RESOLUCION No. IETAM-R/CG-105/2022

RESOLUCION DEL CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO ELECTORAL DE
TAMAULIPAS QUE RESUELVE EL PROCEDIMIENTO SANCIONADOR
ESPECIAL IDENTIFICADO CON LA CLAVE PSE-132/2022, INSTAURADO
CON MOTIVO DE LA DENUNCIA INTERPUESTA POR EL PARTIDO
POLITICO MORENA EN CONTRA DEL C. CESAR AUGUSTO VERASTEGUI
OSTOS, OTRORA CANDIDATO DE LA COALICION “VA POR TAMAULIPAS”
A LA GUBERNATURA DE TAMAULIPAS:; Y DEL C. LUIS GERARDO MONTES
VEGA, PRESIDENTE DEL COMITE DIRECTIVO MUNICIPAL DEL PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL EN EL MANTE, TAMAULIPAS; POR LA
SUPUESTA CONTRAVENCION A LO ESTABLECIDO POR EL PARRAFO
SEGUNDO, DEL ARTICULO 210 DE LA LEY ELECTORAL DEL ESTADO DE
TAMAULIPAS

Visto para resolver el procedimiento sancionador especial identificado con la
clave PSE-132/2022, en el sentido de declarar inexistente la infraccion atribuida
a los CC. César Augusto Verastegui Ostos, otrora candidato de la coalicion “Va
Por Tamaulipas” al cargo de gobernador del estado de Tamaulipas y Luis
Gerardo Montes Vega, Presidente del Comité Directivo Municipal del Partido
Revolucionario Institucional en EI Mante, Tamaulipas; por la supuesta colocacién
de propaganda politica-electoral fabricada con material no reciclable. Lo anterior,
de conformidad con lo siguiente:

GLOSARIO
Consejo Distrital: 17 Consejo Distrital Electoral en EI Mante,
Tamaulipas.
Consejo General: Consejo General del Instituto Electoral de
Tamaulipas.

Constitucién Federal: Constitucibn Politica de los Estados Unidos
Mexicanos.

Constitucion Local: Constitucion Politica del Estado de Tamaulipas.



IETAM:
INE:

La Comisioén:

Ley Electoral:
Ley de Medios:

MORENA:

Oficialia Electoral:

PRI:

Sala Superior:

SCJN:

Secretario Ejecutivo:

Instituto Electoral de Tamaulipas.

Instituto Nacional Electoral.

La Comisibn para los  Procedimientos
Administrativos Sancionadores.

Ley Electoral del Estado de Tamaulipas.

Ley de Medios de Impugnacion Electorales de
Tamaulipas.

Partido Politico Morena.

Oficialia Electoral del Instituto Electoral de

Tamaulipas.

Partido Revolucionario Institucional.

Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder

Judicial de la Federacion.

Suprema Corte de Justicia de la Nacion.
Secretario Ejecutivo del Instituto Electoral de

Tamaulipas.

1. HECHOS RELEVANTES.

1.1. Queja y/o denuncia. El veintisiete de mayo del afio en curso, MORENA

presentd ante el Consejo Distrital, escrito de queja en contra de los CC. César

Augusto Verastegui Ostos y Luis Gerardo Montes Vega, por la supuesta

colocacion de propaganda politico-electoral fabricada con material no reciclable,

asi como por infracciones en materia de fiscalizacion.

1.2. Recepcion de quejaen el IETAM. En fecha tres de junio del afio en curso,

se recibié en la oficialia de partes de este Instituto la queja presentada por

MORENA.



1.3. Radicacion. Mediante Acuerdo del cuatro de junio de este afo, el
Secretario Ejecutivo radico la queja mencionada en el numeral anterior, con la
clave PSE-132/2022.

1.4. Requerimiento y reserva. En el Acuerdo referido en el numeral anterior, el
Secretario Ejecutivo determind reservarse el pronunciamiento respecto a la
admisién o desechamiento de la queja, hasta en tanto se hubieran analizado las
constancias que obran en el expediente, y se practicaran las diligencias de

investigacion que se estimaran pertinentes.

1.5. Admision y emplazamiento. El seis de julio del afio en curso, mediante el
Acuerdo respectivo, se admiti6 el escrito de denuncia como procedimiento
sancionador especial, se citd a las partes a la audiencia prevista en el articulo
347 de la Ley Electoral y se orden6 emplazar a los denunciados.

1.6. Audiencia de Ofrecimiento, Admision y Desahogo de Pruebas, asi como
de Alegatos. El once de julio del afio en curso, se llevd a cabo la audiencia

prevista en el articulo 347 de la Ley Electoral.

1.7. Turno a La Comisién. El doce de junio de este afio, se remitié el proyecto
de resolucion correspondiente al presente procedimiento sancionador especial a

La Comision.

2. COMPETENCIA.

El Consejo General es competente para resolver el presente procedimiento

sancionador, de conformidad con lo siguiente:

2.1. Constitucién Local. El articulo 20, base lll, parrafo 18, inciso k) de la
Constitucion Local, establece que en términos de lo que disponen la Constitucion
Federal y la legislacion aplicable, el IETAM, ejercera las funciones que determine

la ley.



2.2. Ley Electoral. El articulo 110, fraccion XXII de la Ley Electoral, establece
gue es atribucion del Consejo General, conocer de las infracciones y, en su caso,
imponer las sanciones que correspondan, en los términos previstos en la propia

Ley.

Asimismo, de conformidad con el articulo 312, fraccion | de la Ley Electoral
citada, el Consejo General es 6rgano competente para la tramitacion y resoluciéon

del procedimiento sancionador.

En el presente caso, se denuncian las probables infracciones previstas en el
articulo 210, parrafo segundo de la Ley Electoral; por lo que de conformidad con
lo previsto en la fraccion Il, del articulo 342 de la citada Ley, por lo que la queja

en referencia debe tramitarse por la via del procedimiento sancionador especial.

Por lo tanto, al tratarse de supuesta infracciones en materia de propaganda
politico-electoral realizadas en esta entidad federativa, en el marco del proceso
electoral local en curso, las cuales se atribuyen a un candidato a un cargo en esta
entidad federativa, asi como a un dirigente partidista de nivel municipal, la
competencia en razén de materia, grado y territorio, se suerte en favor de este

Instituto.

3. CAUSALES DE IMPROCEDENCIA.

Al ser el estudio de las causales de improcedencia de oficio y de orden publico,

lo procedente es analizar las previstas en el articulo 346! de la Ley Electoral.

1 Articulo 346. El Secretario Ejecutivo desechara de plano la queja, sin prevencién alguna, cuando: |. No retna los
requisitos indicados en el articulo anterior; Il. Los hechos denunciados no constituyan, de manera evidente, una violacién
en materia de propaganda politico-electoral dentro de un proceso electivo; lll. El denunciante no aporte ni ofrezca prueba
alguna o indicio de sus dichos; y IV. La materia de la denuncia resulte irreparable.



En el presente caso, no se advierte que se actualice alguna causal que traiga
como consecuencia el desechamiento del escrito de queja, de conformidad con

lo siguiente:

3.1. Requisitos del articulo 343 de la Ley Electoral. El escrito redne los
requisitos previstos en el referido articulo de la Ley Electoral, como se expondra
en el apartado siguiente de la presente resolucion, asi como en términos del
Acuerdo mencionado en el numeral 1.5. de la presente, el cual obra debidamente

en el expediente respectivo.

3.2. Materia electoral. Los hechos narrados pertenecen a la materia electoral,
toda vez que se denuncian la supuesta transgresion a las reglas en materia de

propaganda politico-electoral.

3.3. Ofrecimiento de pruebas o indicios. El denunciante ofrecio pruebas en

su escrito de denuncia.

3.4. Reparabilidad. El hecho denunciado es reparable, ya que en caso de que

se determinara su ilicitud, se puede imponer una sancion.

4. REQUISITOS DE PROCEDENCIA.

Los escritos de queja cumplen con los requisitos establecidos en los articulos
342, 343? y 346 de la Ley Electoral, en términos del Acuerdo mencionado en el
numeral 1.5. de la presente resolucion, los cuales obran debidamente en autos,

asi como de acuerdo con lo siguiente:

4.1. Presentacion por escrito. La denuncia se interpuso por escrito.

2 Articulo 343. Las denuncias respecto de la presunta comisién de las infracciones sefialadas en el articulo anterior que
presenten los partidos politicos o coaliciones deberan reunir los siguientes requisitos: |. EI nombre del quejoso o
denunciante, con firma autografa o huella digital; 1. El domicilio para oir y recibir notificaciones; Ill. Los documentos que
sean necesarios para acreditar la personeria; IV. La narracion expresa y clara de los hechos en que se basa la denuncia;
V. Las pruebas que ofrece y exhibe, de contar con ellas o, en su caso, mencionar las que habran de requerirse, por no
tener posibilidad de recabarlas; y VI. En su caso, las medidas cautelares que se soliciten.



4.2. Nombre del quejoso con firma autdgrafa. El escrito de denuncia fue

firmado autografamente por el promovente.

4.3. Domicilio para oir y recibir notificaciones. En el escrito de denuncia se

proporcioné domicilio para oir y recibir notificaciones.

4.4. Documentos para acreditar la personeria. Se tiene por acreditada la
personalidad del denunciante, en su caracter de representante partidista ante el

Consejo Distrital.

4.5. Narracion de los hechos y preceptos presuntamente violados. Se
cumple con este requisito, toda vez que en el escrito de denuncia se hace una
narracion de los hechos que se consideran constitutivos de infracciones a la
normativa electoral, adicionalmente, se sefialan con precisién las disposiciones

normativas que supuestamente se contravienen.

4.6. Ofrecimiento de pruebas. En el escrito de queja se presenta un apartado

de pruebas, ademas anexo fotografias y ligas de internet.

5. HECHOS DENUNCIADOS.

En el presente caso, se denuncia la colocacion de propaganda alusiva al C. Cesar
Augusto Verastegui Ostos, colocada en la caja de un vehiculo de transporte de
los denominados “trailer”, la cual a juicio del promovente, se fabricé con material
no reciclable, asimismo, considera que dicha propaganda constituye una
aportacion indebida por parte de particular, lo cual contraviene las normas en

materia de fiscalizacion.

Para acreditar sus afirmaciones, agrego las siguientes imagenes.
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6. EXCEPCIONES Y DEFENSAS.

6.1. C. César Augusto Verastegui Ostos.

» Que se exponen diversos hechos, los cuales considera que no son claros, por
lo que expone que de la lectura de los mismo no se advierte que haya cometido
infraccion alguna.

» Que el procedimiento en el que se actua resulta ilegal, toda vez que se sustenta
en una peticion del ejercicio de la fe publica mediante la Oficialia Electoral del
Consejo Distrital, lo cual considera que es contrario a lo asentado en el Acuerdo
de admision, ya que estima que de autos no se desprende gque exista un escrito
de queja por la contravencion al articulo 210, parrafo segundo de la Ley Electoral.
» Que dentro del Acuerdo de admisién y emplazamiento se hace referencia al
acta circunstanciada IETAM-OE/929/2022, sin embargo, expone que entre los
documentos con los que fue emplazado no se encontraba dicha acta, sino el acta
IETAM-OE/915/2022 la cual menciona que se deriva dentro del procedimiento
identificado con la clave PSE-139/2022, por lo que no tiene relacion alguna con
el presente procedimiento, por lo que lo deja en un estado de indefensién y de
presentar una adecuada defensa.

» Niega que haya violentado alguna regulacion aplicable a la materia electoral.

» Niega lisa y llanamente la imputacién genérica del denunciante.

» Que las pruebas ofrecidas por la parte promovente resultan insuficientes para
acreditar que se ha incurrido en una infraccion.

* Invoca el principio de presuncion de inocencia.



» Que la parte denunciante incurre en oscuridad y defecto legal en su denuncia.
» Que la carga de la prueba le corresponde al denunciante.

* Invoca el principio pro persona y control difuso de la convencionalidad.

6.2. C. Luis Gerardo Montes Vega.

» Que el procedimiento en el que se actua resulta ilegal, toda vez que se sustenta
en una peticién del ejercicio de la fe publica mediante la Oficialia Electoral del
Consejo Distrital, lo cual considera que es contrario a lo asentado en el Acuerdo
de admision, ya que estima que de autos no se desprende que exista un escrito
de queja por la contravencion al articulo 210, parrafo segundo de la Ley Electoral.
» Que se reserva la mencién del cumplimiento de las reglas de propaganda
electoral, toda vez que no se trata de actos que se le atribuyan exclusivamente a
él.

= Que no cuenta con alguna facultad de adquirir propaganda politico electoral a
nombre de la coalicion “Va por Tamaulipas” o de alguno de los partidos politicos
que la integran, por lo que estd imposibilitado para rendir cuentas sobre el
cumplimiento de las reglas de la propaganda utilizada durante la campanfa.

* Que la facultad de fiscalizar los ingresos y gastos de la colacion “Va por
Tamaulipas” es competencia de la Unidad de Fiscalizacién del Instituto Nacional
Electoral.

» Que son infundados los hechos que se le pretenden atribuir

7. PRUEBAS.

7.1. Pruebas ofrecidas por el denunciante.

7.1.1. Imagenes insertadas en el escrito de queja.
7.1.2. Acta Circunstanciada CDE17/OE/013/2022, elaborada por el Consejo
Distrital.
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= ACTA CIRCUNSTANCIADA NUMERO CDE1T/OE13/2022 DE DILIGENCIA
DE INSPECCION OCULAR QUE SE INSTRUMENTA CONM OBJETO DE DAR FE
DE PROPAGANDA POLITICA COLOCADA EM UMNA CAJAS DE TRLIALES
COLOCADA EN LA CARRETERA MANTE- VICTORIA, SUPUESTAMENTE POR
SIMPATIZANTES DEL CANDIDATO A LA GUBERMNATURA DE LOS PARTIDOS

PAN-PRI-PRD. --- - — =

-—- En Ciudad Mante, Tamaulipas, siendo las 10:00 horas, del dia veinticcho del
mas de Mayo de dos mil veintidds, &l suscrito ©. Pedro Bolafos Hemandez,
Secretario del 17 Consejo Distrital Electoral del Instituto Electoral de
Tamauwlipas en Ciudad Manbte, Tamauwlipas, mediante ACUERDC No. IETAM-

*A.{Q_E-DE-EDZE. del Conssjpo General del Instituto Electoral de Tamaulipas, de fecha
28 de enero del dos mil veintidds; en terminoes de lo previsto en los articulos 116,

Ll'rawiﬁ-n N inciso cj, numeral &, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 20 parrafo segundo base IV, quinto parrafo, de la
Constitucidn Politica del Estado de Tamaulipas; 96, 100, 103, v 114, parrafo
segundo, fracciones | y Il de la Ley Electoral para el Estado de Tamaulipas; v
1,2, 3, 6, 22, 33, 27, 35, 36, 38 y 42 del| Reglamentos de la Oficialia Electoral del
Institubo Electoral de Tamawlipas ;. v con motivo de la solicitud formulada por el .
Licenciado Jondgs Montalbvo Baezr, Representante Partidista Proplietario del
partido MOREMA, ante este 17 Consejo Distrital El Mante, personeria acreditada
ante este Consejo Distrital Elecioral de Tamaulipas, v quien < dia 27 del mes de
Mayo del afic 2022, siendo las 13:12 horas, presentara solicited mediante escrito,
an &l gue manifiesta lo siguiente:

HECHOS:

1.-El dia 26 da mayo del 2022 al estar transitando sobre la carretera Mante -\fictoria
en &l framo del poblado El Limman a esta ciudad me parcate de la instalacion de um
nueswo anuencio espectacular en un predio propéiedad privada a la orilla de la carmratera

| =4
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an el kdmeaira 100+800, an ol cual se pueds kb imagen da campaia de CESAR
AUGUETO VERASTEGLI OETOS allas EL TRUKD, cardidato &l Gobisma del
estade de Tamaulpas por le coalicitn PAN-FRI-PRD y &n & anuncio espectacular
5@ puRdan var iambién inas [ogelipes dal PRIy un logotipa con la palabra MONTES,
el cumal =5 un logotipo de una empresa de inlileres propliedad dal ©. GERARDOD
MOMTES VEGA, quizn a la wez as Preskdente del Comié Directive Municipad ded
Fartide Revcluconana InsShecional an ciudad Manbe, Tamaulipss.. . 2-Por sus
macidsas y Emanaicmnss o anuncio debe ser reporiado y fiscalissdo coma wn
sspectacular ande el Insshuio Macionad Elecioral, sin @ambanga & mismo careca dal
Mumara kdentdcador Unico que otorga @l INE v tambidn canece de |a safializacian
—-qug_hh:liuua fue =& Irata de malerial ecclable ¢ reollizable, malives par los cualkes
5a infiere gue 5= trata de un especiacular gua astd inoumpliendo can la normatesidad
o na akecioral,” signdp an sindasiE o qua mandiesia an su escriio @l
rapregeniante propetano del padtide MOREMA . |

¥ atendiendo a la anterior sclictud por parte del mpesentante dal Farfido Folifico
MR ERA, aa prossde a o siguisnia,

- D acuardo a o anbarior, &6 proceade a Evantar Acta Circunalanciada confornmes

i I“ ’.gljuﬂH_JlIlIll-lllIllllll N e N T e e i e e e -

HECHOS

— Bianda &l dia Vainliccha (28) dal mas e mao dal afo doe mil veinkdde (2022}
¥ siendo las diez Horas con seis minutos (10:06) boras consttuido plena y
kegalmenie, an compalla de la Casdadana Maria Femanda Mendoza Fuenies,
Awdliar Juridico, de asle Consajo 17 Dislrtal El Mame, Tam, en Cametara Manbs-
‘Wictana en al tTramo Manhe-El Limén an e kidmetra 100+830 en el nienor de un

wemend que cheerdan remochques o Dolly que apananta ser de slguna comparila da
frinles y se advierle que se encuanira una caja lipo carada casi al Fmite de dicho
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terreno y on el cual day f& que =o observa pagado 8l MEMo un espactacuiar grande
con unas medidas de 11,60 m de largo v 250 m dé altura aproximadamente, y an
& que s¢ da fe que cuenta con la siguients leyends “PRI CESAR TRUKO
VERASTEGUI EN TRASPORTES MONTES QUEREMOS UN TAMNPS,
CONMADRE CESAR TRUKO VERSTEGUI GOBERNADOR, VA POR
TAMAULIPAS VAMOS JUNTOS MONTES PRY', y dicho espeaclacufar an su
mayaria esta en color rofo y también se observa & folo o pintura de una perscna del
pexn mEsculing con sambeere y bigote camisa blanca y aparenta ser ol candidato
de la coalicidn y of parecer dicha peopagands esta en material de lona de lo cual se
tomaron fotografias y se agregan al fined placas fologeaficas, siando tode loque se
observa a simple wals,

11
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Habitndose asenfiads hea hecheos, siemds bas dear oras oo weemie minuns 100240
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7.2. Pruebas ofrecidas por el C. César Augusto Verastegui Ostos.
7.2.1. Presuncion legal y humana.

7.2.2. Instrumental de actuaciones.

7.3. Pruebas ofrecidas por el C. Luis Gerardo Montes Vega.
7.3.1. Presuncién legal y humana.
7.3.2. Instrumental de actuaciones.

7.4. Pruebas recabadas por el IETAM.

7.4.1. Acta Circunstanciada namero IETAM-OE/929/2022, mediante la cual, la
Oficialia Electoral dio cuenta de las ligas electrénicas denunciadas.

HECHOS:

--- Siendo las doce horas con trece minutos del dia en que se actlia, constituido en la oficina que ocupa la Oficialia
Electoral del Instituto Electoral de Tamaulipas, con domicilio en zona centro, calle Morelos nimero 525, de esta Ciudad
Capital, ante la presencia de un ordenador marca “DELL, OptiPlex 7050”, procedo conforme al oficio de instrucciéon de
referencia, a verficar por medio del navegador “Google Chrome” insertando la siguiente liga electrénica:
https://www.facebook.com/watch/?v=385414593379479, en la barra buscadora que se sitia en la parte superior de la
pagina principal como se muestra en la siguiente impresion de pantalla:

12


https://www.facebook.com/watch/?v=385414593379479

@ Nueva pestaiia X o+
C @ ntipsy/www.facebook.com/watch/7v=385414593379479] a °
L NOLSE ’-‘i @ (9 Watch | Facebook - https://www.facebook.com/watch/?v=385414503370470 X

Q  httpsy/fwww.facebook.com/watch/?v=385414593379473 - Blsqueda de Google s o

Q, Buscar en Google o escribir una URL 4

--- Una vez al dar clic sobre la referida liga electronica, esta me direcciona a la red social denominada “Facebook”,
encontrando una publicacién realizada por el usuario “Gerardo Montes”, el dia “01 de junio”, en la cual se refiere lo
siguiente: “Por Ti, Por Tu Familia, Por Tamaulipas. ... #VotaPRI #VamosJuntos #DeAquiParaAdelante
#TrukoGobernador #GerardoMontes”. Asimismo, dicha publicacién va acompafiada de un video con una duracion de
2:54 (dos minutos con cincuenta y cuatro segundos), el cual desahogo en los términos siguientes:

--- Da inicio mostrando una imagen de color rojo en donde se aprecian las siglas “PRI”, asi como el texto que se observa
en la siguiente impresion de pantalla:

VOTA ASi b,, q
ESTE 5 DE JUNIO .

TU VOTO ES MUY IMPORTANTE

PERO KL DE TU FAMILIA SUMA AUN MAS
INVITAATO
FAMILIARES
O AMIGOS

ACUDE A EJERCER TU DERECHO CIUDADANO

POR Tl

POR TU FAMILIA,

POR EL FUTURO DE.

TAMAULIPAS

#VamosJuntos __—

--- Enseguida, se observa a una persona de género masculino de tez morena, cabello y bigote cano, vistiendo camisa
blanca con las siglas “PRI”, en la parte inferior del video se lee lo siguiente: “PRI MANTE GERARDO MONTES Predente
del Comité Municipal, PRI Mante”. La persona anteriormente descrita menciona lo siguiente: “Qué tal amigas y
amigos, muy buenos dias, hoy culminamos en la campafia ala candidatura al gobierno del estado de Tamaulipas
de la coalicién Va por Tamaulipas que representa nuestro amigo y candidato César el Truko Verastegui. Quiero
agradecerles toda la confianza y todo el apoyo que le han brindado a nuestro partido, pero también que le han
brindado a nuestro candidato, hoy culminamos con un gran esfuerzo de 60 dias, hoy quiero agradecerles atodos
nuestros coordinadores de éarea, a todos nuestros presidentes de seccién todo su trabajo y todo su esfuerzo,
pero a la ciudadania le quiero agradecer con todo mi corazén todas las muestras de carifio que nos brindaron
durante todo este tiempo, que sepan que Gerardo Montes, que el PRI Mante estamos trabajando para buscar un
mejor lugar para vivir para que Tamaulipas tenga al mejor hombre gobernando durante los préoximos 06 afios,
qgue un voto por el Truko es un voto por la familia, es un voto por la estabilidad econémica y social de todos los
tamaulipecos, invitarles a votar este 05 de junio, que el voto sea por ti, que el voto sea por tu familia, que el voto
sea por tu tranquilidad, por tu seguridad, por tu futuro, que el voto sea por el PRI, para el Truko, porque el Truko
es trabajar, el Truko es servir, el Truko es transparentar la vida social, pero sobretodo es transparentar el recurso
para que nuestras familias puedan salir adelante. Que dios les bendiga, que tengan bonita tarde y el 05 de junio,
todos por el PRI, todos por el Truko.”

--- La referida publicaciéon cuenta con 108 reacciones, 11 comentarios y ha sido reproducida en 1004 ocasiones.
Como evidencia de lo anterior agrego la siguiente impresion de pantalla al presente instrumento.
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Y Gerarco Montes
D) 150

For 11, For 1 amilia, ¥or lamaulipas.
#VotaPRI

#VamosJuntos
#DeAquiParaAdelante
#TrukoGobernador
#GerardoMontes

Ver menos

Mss relevantes

. © fandesacado =
Gregorio Acuia
Todisimos mis respetos para T/, compafiero Priista:

Gerardo Montes, por esz intensa labor 2 favor ce
nuestro Partido, saludos desde Monterrey!

Megusta Responder 4 sem
e(' © fandestscado
WY Gaudia Castelanos
v
Por Ti, Por Tu Familia, Por li Megusta Responder 4 sem
#DeAquil frs #Trul . d P O
o Megusta () Comentar 2 Compartic OO0 0 11 o T, o Escribe un comentario... [CRCRSR)

--- Para finalizar con lo solicitado, a través del buscador web ingreso al siguiente hipervinculo:
https://www.facebook.com/LuisGerardoMontesV/posts/1377395706060536, mismo que me direcciona a la red social
“Facebook”, en donde se encuentra una publicacion realizada por el usuario “Gerardo Montes”, el dia “27 de mayo”, y
en la cual refiere lo siguiente: “Cerrando la semana trabajando, echandole muchas ganas para seguir creciendo,
generando, produciendo cada dia més en beneficio de todos los formammos parte de #TransportesMontes. El
secreto esta en dar siempre lo mejor cada dia y agradecer a Dios por todo lo que nos brinda. Saludos y
bendiciones amigos, feliz fin de semana. #GerardoMontes™

--- Asimismo, en la anterior publicacién se aprecian también 03 fotografias las cuales fueron tomadas en un espacio en
donde se encuentra una pared blanca con la leyenda “MONTES?”, asi como dos personas de género masculino (se agrega
imagen). La referida publicacién cuenta con 183 reacciones, 09 comentarios y ha sido compartida en 04 ocasiones;
tal como se muestra en la siguiente imagen de la publicacién misma agrego como evidencia:
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7.4.2. Escrito presentado por el C. Luis Gerardo Montes Vega, en fecha cinco de

julio del presente afio, mediante el cual informa lo siguiente:

= Que la empresa Transportes Montes no existe, dado que es el nombre
comercial con el que se ostenta él, en su caracter de prestador de servicios.
= Que otorgd permiso para colocar propaganda politico-electoral alusiva al C.

César Augusto Verastegui Ostos en un remolque que es de su propiedad.

8. CLASIFICACION Y VALORACION DE PRUEBAS.
8.1. Documentales publicas.

8.1.1. Acta Circunstanciada numero IETAM-OE/929/2022, emitida por la Oficialia
Electoral.

8.1.2. Acta Circunstanciada CDE17/OE/013/2022, elaborada por el Consejo
Distrital.

Dichas pruebas se consideran documentales publicas en términos del articulo 20,
fraccion 1l y IV de la Ley de Medios, de aplicacion supletoria en términos del
articulo 298 de la Ley Electoral, y se le otorga valor probatorio pleno, en términos

del articulo 323 de la citada Ley Electoral.

Asimismo, de conformidad con el articulo 96 de la Ley Electoral, la cual establece

gue la Oficialia Electoral contara con fe publica.

8.2. Documental privada.

8.2.1. Escrito presentado por el C. Luis Gerardo Montes Vega, en fecha cinco de

julio del presente afo.

Dicha prueba se considera documental privada en términos del articulo 21 de la
Ley de Medios, de aplicacion supletoria en términos del articulo 298 de la Ley
Electoral, por tratarse de una copia simple, y su eficacia probatoria queda a juicio
de este 6rgano, de acuerdo con las reglas previstas en el articulo 324 de la Ley

Electoral, en ese sentido, su eficacia probatoria se determinara en la etapa de

15



valoracion conjunta de pruebas al concatenarse con los demas elementos que
obren en el expediente, las afirmaciones de las partes, la verdad conocida y el

recto raciocinio de la relacion que guardan entre si.

8.3. Técnicas.
8.3.1. Imagenes insertadas en los escritos de queja.
8.3.2. Ligas electrénicas denunciadas.

Se consideran pruebas técnicas de conformidad con el articulo 22 de la Ley de
Medios, de aplicacidon supletoria en términos del articulo 298 de la Ley Electoral,
y en términos del articulo 28 de la Ley de Medios, sélo haran prueba plena cuando
a juicio del 6rgano que resuelve, los demas elementos que obren en el
expediente, las afirmaciones de las partes, la verdad conocida y el recto raciocinio
de la relacion que guardan entre si, generen conviccion sobre la veracidad de los

hechos afirmados.

8.4. Presunciones legales y humanas.

En términos del articulo 28 de la Ley de Medios, de aplicacion supletoria en
términos del articulo 298 de la Ley Electoral, sélo haran prueba plena cuando a
juicio del 6rgano que resuelve y de los demas elementos que obren en el
expediente, las afirmaciones de las partes, la verdad conocida y el recto raciocinio
de la relacion que guardan entre si, generen conviccion sobre la veracidad de los

hechos afirmados.

8.5. Instrumental de actuaciones.

En términos del articulo 28 de la Ley de Medios, de aplicacion supletoria en
términos del articulo 298 de la Ley Electoral, sélo haran prueba plena cuando a
juicio del 6rgano que resuelve y de los demas elementos que obren en el

expediente, las afirmaciones de las partes, la verdad conocida y el recto raciocinio
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de la relacion que guardan entre si, generen conviccion sobre la veracidad de los

hechos afirmados.

9. HECHOS ACREDITADOS Y VALORACION CONJUNTA DE LAS
PRUEBAS.
9.1. Se acredita que el C. César Augusto Verastegui Ostos fue registrado

como candidato para el cargo de gobernador del estado de Tamaulipas.

Lo anterior, se invoca como hecho notorio, toda vez que el PAN, PRD y PRI
solicitaron a este Instituto el registro del referido ciudadano como candidato a la
gubernatura por la coalicién “Va por Tamaulipas”, integrada por los referidos

partidos politicos.

Por lo tanto, en términos del articulo 317 de la Ley Electoral, no es objeto de

prueba.

9.2. Se acredita la existencia y contenido de las ligas electronicas, asi

como de la propaganda.

Lo anterior, atendiendo al contenido del Acta Circunstanciada IETAM-
OE/929/2022, elaborada por la Oficialia Electoral, la cual es una documental
publica con valor probatorio pleno, atento a lo dispuesto en los articulos 96 y 323
de la Ley Electoral, asi como en el articulo 27 de la Ley de Medios, de aplicacion

supletoria en términos del articulo 298 de la propia Ley Electoral.
9.3.Se acredita que el C. Luis Gerardo Montes Vega es Presidente del
Comité Directivo Municipal del PRI en El Mante, Tamaulipas.

Lo anterior se concluye en razon de lo desahogado en el Acta Circunstanciada
IETAM-OE/929/2022, en la cual se dio fe la existencia de un video en el cual el

C. Luis Gerardo Montes Vega se ostenta como tal.
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De conformidad con la Tesis 1.30.C.35 K (10a.), en la que el Tercer Tribunal
Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, considero que el contenido de una
pagina de Internet que refleja hechos propios de una de las partes en cualquier
juicio puede ser tomado como prueba plena, a menos que haya una en contrario
de que no fue creada por orden del interesado, ya que se le reputara autor y

podra perjudicarle lo que ofrezca en sus términos.

Por otro lado, al tratarse un hecho no controvertido, no es objeto de prueba, en
términos del articulo 317 de la Ley Electoral.

10. DECISION.

10.1. Es inexistente la infraccion atribuida a los CC. César Augusto
Verastegui Ostos y Luis Gerardo Montes Vega, consistente en la
contravencion a lo establecido por el parrafo segundo, del articulo 210 de

la Ley Electoral.
10.1.1. Justificacion.
10.1.1.1. Marco Normativo.

Ley Electoral.
Articulo 210.

Articulo 210.- (...) Toda la propaganda electoral impresa debera ser reciclable,
fabricada con materiales biodegradables que no contengan sustancias toxicas o
nocivas para la salud o el medio ambiente. Los partidos politicos, coaliciones,
quienes encabecen candidaturas y candidaturas independientes, deberan
presentar un plan de reciclaje de la propaganda que utilizaran durante su

campafa, al Consejo General o a los Consejos Electorales.

(...)

Para efectos de esta Ley se entendera por articulos promocionales utilitarios

aguellos que contengan imagenes, signos, emblemas y expresiones que tengan

18



por objeto difundir la imagen y propuestas del partido politico, coalicion, candidato
o candidata que lo distribuye. Los articulos promocionales utilitarios durante las

precampafias y campanas, solo podran ser elaborados con material textil. (...)
10.2.1.2. Caso concreto.

En el presente caso, se denuncia la colocacion de propaganda alusiva al C. Cesar
Augusto Verastegui Ostos, en la caja de un trailer, la cual no contiene el logotipo

internacional de reciclaje.

Asimismo, se denuncia que dicha propaganda fue colocada por el C. Gerardo

Montes Vega, por lo que constituye infracciones en materia de fiscalizacion.

En el presente caso, se advierte que la propaganda fue colocada en un bien
mueble propiedad del C. Gerardo Montes Vega, asimismo, se advierte que no se
trata de propaganda registrada ante el INE, toda vez que no tiene las claves de
registro, ademas de que contiene el logo de la empresa de transporte del citado
ciudadano.

Asimismo, se advierte que no obstante que, como es un hecho notorio, el C.
César Augusto Verastegui fue postulado por una coalicion integrada por tres
partidos politicos, la propaganda denunciada Unicamente contiene el logo del
PRI, partido del cual es dirigente a nivel municipal en El Mante, Tamaulipas, el C.

Gerardo Montes Vega.

Por lo tanto, es dable concluir que el ciudadano previamente mencionado es
quien coloco la propaganda, por lo tanto el C. César Augusto Verastegui Ostos,

no incurridé en la infracciéon denunciada.

En efecto, no obstante que existe la presuncibn de que las actividades
denunciadas pudieron otorgarle algin beneficio al C. César Augusto Verastegui
Ostos, ello no es suficiente para atribuirle responsabilidad alguna respecto a

conductas de terceros, en tanto no se acredite fehacientemente que las
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actividades se desplegaron por instrucciones suyas 0 con su pleno

consentimiento, lo cual no ocurre en el caso particular.

En ese sentido, el denunciante omiti6 aportar los elementos probatorios
suficientes para acreditar que el C. César Augusto Verastegui Ostos instruyé que

se desplegara la conducta denunciada.

En ese orden de ideas, corresponde sefialar que la Sala Superior en la
Jurisprudencia 12/2010, establecié que la carga de la prueba corresponde al
denunciante, atentos al principio de presuncién de inocencia, el cual debe
observarse en los procedimientos sancionadores electorales, de acuerdo a la

Jurisprudencia 21/2013, emitida por la Sala Superior.

Lo anterior, toda vez que, conforme a los principios generales del régimen
sancionador, la culpabilidad no puede presumirse, sino que tendra que

acreditarse plenamente.

Esto es asi, toda vez que la razén de ser de la presuncién de inocencia es la
seguridad juridica, es decir, la necesidad de garantizar a toda persona inocente
que no sera condenada sin que existan pruebas suficientes que destruyan tal
presuncion; esto es, que demuestren su culpabilidad y que justifiguen una

sentencia condenatoria en su contra.

Lo anterior es coincidente con la Tesis XLV, en la que la Sala Superior consideré
que los principios de ius puniendi desarrollados por el derecho penal, resultan
aplicables al régimen sancionador electoral. En ese contexto, es de considerarse
el principio de culpabilidad, el cual constituye uno de los limites al ius puniendi
del Estado, el cual consiste en que, para imponer una pena a un sujeto, es preciso

gue se le pueda culpar o responsabilizar del hecho que motiva su imposicion.

Dicho principio se expresa en diversos adicionales, como lo es el principio de
personalidad de las penas, el cual consiste en que nadie puede responder

penalmente por delitos ajenos.
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Por lo tanto, no es procedente atribuirle responsabilidad alguna al C. César
Augusto Verastegui Ostos, respecto de los hechos denunciados, toda vez que no
esta acreditado que los haya realizado o participado en su comision, por lo que
lo procedente es declarar la inexistencia de la infraccion consistente en

colocacién de propaganda fabricada con material no reciclable.

Por lo que hace al C. Gerardo Montes Vega, no obstante que la propaganda
denunciada no contiene el logo internacional de reciclaje, ello no trae como
consecuencia que se tenga por acreditado que la propaganda denunciada se

fabricé con material no reciclable.

En efecto, conforme al Acta Circunstanciada CDE17/OE/013/2022, Ila
propaganda denunciada consiste en una lona, en ese sentido, los materiales con
los cuales se fabrican las lonas son plasticos tales como el PVC (“policloruro de
vinilo”) y poliéster (termoplastico)?, los cuales son materiales que puede ser

reciclados®.

En ese sentido, el denunciante no aporta medio de prueba alguno mediante el
cual se acredite que la propaganda denunciada se elabor6 con material no
reciclable, sino que su afirmacion se basa simplemente en la ausencia del logo

internacional del reciclaje.

3http://www.redisa.net/doc/artSim2011/Sociedad Y Gobierno/Reuso%20de%20lonas%20de%20pl%C3%Alstico.pdf

= Proceso mecanico: La plancha de PVC se trocea en partes muy pequefias, que se funden para generar nuevos
productos. Esta es la forma habitual de reciclar las lonas de PVC y evita que sea necesario utilizar materiales
plasticos de nuevo uso.

Proceso quimico: El PVC se somete a una serie de procesos de los que se obtienen los componentes quimicos
esenciales. Estos elementos se reutilizan para generar nuevos productos plasticos.

https://www.clickprinting.es/
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Por lo tanto, en autos no obran elementos que acrediten fehacientemente que los
materiales utilizados para la fabricacion de la propaganda denunciada son

diversos a los permitidos por la norma.

La Sala Superior en lo relativo a la reciclabilidad lo siguiente:

Algunas tendencias de los desechos plasticos que habra que considerar en su

reciclamiento, estas estan orientadas a:

Reducir: consiste en utilizar la menor cantidad posible de materiales que se vayan
a desechar. Con este propésito se han desarrollado plasticos mas resistentes,
aditivos y procesos que permiten fabricar productos mas ligeros, de menor

espesor y disefio ergonémico.

Reutilizar: para aprovechar al maximo la vida util de los productos a través de
sistemas de retornabilidad, como el caso de botellas para bebidas gaseosas

cajas donde se transportan.

Reciclar: Es la tercera opcion, la cual se aplica una vez que los productos ya no
pueden ser utilizados para su objetivo original. Sirve para obtener materia prima

que serd utilizada para fabricar articulos utiles para una segunda aplicacion.

Recuperar: Es la utilizacibn de métodos quimicos para obtener materias primas

0 energia a partir de desechos plasticos.

Para reciclar plastico, primero hay que clasificarlo de acuerdo con la resina. Es
decir, siete clases distintas: PET, PEAD, PVC, PEBD, PP, PS, y una séptima

categoria denominada "otros".

Asi las cosas, el denunciante no aporta medios de prueba suficientes o idoneos
para generar indicios de que la propaganda denunciada se elaboré con material
diverso a los sefialados, y por tanto, no es susceptible de ser reducido, reciclado,

recuperado o reutilizado.
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Por lo tanto, el denunciante se aparté de lo previsto en el articulo 25 de la Ley de
Medios, al no aportar los elementos idoneos para acreditar que los materiales

utilizados en la fabricacién de la propaganda denunciada no son reciclables.

Por lo tanto, corresponde reiterar que la Sala Superior en la Jurisprudencia
12/2010, establecido que la carga de la prueba corresponde al denunciante,
atentos al principio de presuncion de inocencia, el cual debe observarse en los
procedimientos sancionadores electorales, de acuerdo a la Jurisprudencia

21/2013, emitida por la Sala Superior.

Lo anterior, toda vez que, conforme a los principios generales del régimen
sancionador, la culpabilidad no puede presumirse, sino que tendra que

acreditarse plenamente.

Esto es asi, toda vez que la razén de ser de la presuncién de inocencia es la
seguridad juridica, es decir, la necesidad de garantizar a toda persona inocente
que no sera condenada sin que existan pruebas suficientes que destruyan tal
presuncion; esto es, que demuestren su culpabilidad y que justifiquen una

sentencia condenatoria en su contra.

Por lo tanto, al no acreditarse que la fabricacion de la propaganda denunciada se
realiz6 con material no reciclable, lo conducente es tener por no acreditada la

infraccion denunciada.

Ahora bien, por lo que hace a la parte del escrito de queja en la que denuncia
infracciones en materia de fiscalizacién, derivado de la supuesta aportacion
indebida por particulares a la campafa del C. César Augusto Verastegui Ostos,
lo procedente en remitirlo al Unidad Técnica de Fiscalizacion del INE para que

determine lo conducente.

Por todo lo expuesto se:
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RESUELVE

PRIMERO. Es inexistente la infraccién atribuida a los CC. César Augusto
Verastegui Ostos y Luis Gerardo Montes Vega, consistente en colocacion de

propaganda politico-electoral fabricada con material no reciclable.

SEGUNDO. Publiguese la presente resolucion en los estrados y en la pagina de

internet de este Instituto.

TERCERQO. Dese vista a la Unidad Técnica de Fiscalizacion del INE, con copia
certificada de la totalidad de las constancias que integran el presente expediente,

para que en el @mbito de sus atribuciones determine lo procedente.

Notifiquese como corresponda.

ASi LA APROBARON POR UNANIMIDAD CON SIETE VOTOS A FAVOR DE LAS CONSEJERAS Y LOS CONSEJEROS
ELECTORALES DEL CONSEJO GENERAL, EN LA SESION No. 41, EXTRAORDINARIA, DE FECHA 14 DE JULIO DEL
2022, LIC. JUAN JOSE GUADALUPE RAMOS CHARRE, MTRO. ELISEO GARCIA GONZALEZ, LIC. ITALIA ARACELY
GARCIA LOPEZ, MTRA. MARCIA LAURA GARZA ROBLES, LIC. DEBORAH GONZALEZ DIiAZ, MTRA. MAYRA GISELA
LUGO RODRIGUEZ Y MTRO. JERONIMO RIVERA GARCIA, ANTE LA PRESENCIA DE LOS REPRESENTANTES DE
LOS PARTIDOS POLITICOS, POR LO QUE CON FUNDAMENTO EN EL ARTICULO 112 FRACCION XIV DE LA LEY
ELECTORAL DEL ESTADO DE TAMAULIPAS, EN FE DE VERDAD Y PARA CONSTANCIA LEGAL FIRMAN EL
PRESENTE PROVEIDO EL LIC. JUAN JOSE GUADALUPE RAMOS CHARRE, CONSEJERO PRESIDENTE DEL IETAM
Y EL ING. JUAN DE DIOS ALVAREZ ORTIZ, SECRETARIO EJECUTIVO DEL IETAM. DOY FE.- - = - === === == == - - - -

LIC. JUAN JOSE GUADALUPE RAMOS CHARRE ING. JUAN DE DIOS ALVAREZ ORTIZ
CONSEJERO PRESIDENTE DEL IETAM SECRETARIO EJECUTIVO DEL IETAM
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