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Recurso de Revision: RRUZ14/2018,

Folic de Solicitud de Informacion: 00454518,

Enle Pdblico Responsable; iETAM.

Cornlswnado Ponente: Roberto Jaime Arreola Loperena.

Victoria, Tamaulipas, a diez de octubre de dos mil dieciocho.

VISTO el estado procesal que guarda el expediente RR/214/2018, formado con

motivo del Recurso de Revision interpuesto por ||| lkcracc respecto de 12
solicitud de informacién con nimere de folic 00454518 presentada ante el IETAM se
procede a dictar resolucion con base en jos siguientes:

ANTECEDENTES:
PRIMERO. Solicitud de Informacidn. El ahora requrrente manifesté en su escrito

de interposicion, haber formulado el treinta y uno de Julio del dos mil dieciocho,
solicitud de informacion a fravés de la Plataforma Nacional el Transparencia de IETAM, la

_cual fue identificada con el nimero de folio 00454518, en la gue requirid lo siguiente:

“Soficito saber cudnto se gasts en las elecciones pasadas def 01 de juiio 2018, soficito
desglosado el gasto que se erogé en todo fo concomientes para las votaciones.” (Sic)

SEGUNDO. Respuesta del sujeto obligado. Fl dos de agosto de dos mil
diecioche, el Titular de la Unidad de Transparencia del Sujeto Obligado, a fravés del
Sistema de Solicitudes de Accesc a la Informacién de Tamaulipas, (SISAlD, en términos
del articulo 146 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion de Tamaulipas,
comunico al particular lo siguiente:
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TERCERO. Interposicién del recurso de revision. Inconforme con lo anterior, el
tres de agosto del aiio ya referide, el particular so dolié de la rescpuasta oforgada por
parte del sujeto sefialado como responsable, por ic gue acudio a este Organismo garante
a Interponer Recurso de Revisién, tal y como lo autoriza el articulo 158, de 1a Ley de
Transparencia y Acceso a la informacién Piblica del Estado de Tamaulipas, via correo

electrénico, manifestando lo siguiente:

“Se inferpone ef recurso de revisién en atencion a que rio fue posible wisualizar la
raspuesta que emilis of sufeto ebligado. " (Sic)

CUARTO. Turno. Consecuentemente, mediante proveldo de dieciséis de agosto
de dos mil dieciocho, la Comisionada Presidenta turnd el presente recurse a la Ponencia
del Comisionado licenciado Roberto Jaime Arreola Loperena, bajo la luz del articulo 168,
numeral -1, de 1a Ley de Transparencia y Accesc a la Informacion Pablica del Estado de

Tamaulipas.

QUINTO. Admisién. En la misma fecha sefialada en el parrafo anterior, el
Comisionado Ponente admitié a framite el presente medio de impugnacitn, y declard
abierto el periodo de alegatos, a fin de que dentro del término de siete dias habiles,
contados a partir del siguiente en que fuera notificado el provelde en mencién, las partes

manifestaran lo que a su derecho conviniera, de conformidad con lo estipulado en el

articulo 168, numeral 2, de la Ley de la materia vigente en el Estado, o que fueral

notificado a ambas partes el diez de septiembre de dos mil dieciocho, segiin constancias
visibles a fojas 12 y 13 de autos.

SEXTO. Respuesta a la recurrente, En fecha veintidds de agosio de dos mil
dieciocho, la Unidad de Transparencia pretendié hacer llegar una respuesta
complementaria a la cuenta de la recurrente, asi come a este Instifuto un mensaje de
datos que contenia un oficio dirigide a la solicitante de dos de agosto del afo referido,

través del cual le indicé lo siguiente:

“

...Mg pemiito precisar a Ustad, que de conformidad con el arifculo 204 de la Ley
Electoral del Estado de Tamaulipas, e Proceso Electoral Ordinario concluye con la
declaracion de validez de la eleccion respectiva y, en su caso, cuando fas
autoridades jurisdiccionales hayan resugito ef dfimo de los medios de impughacion
que s& hubieren interpueste o cuando se tenga constancia de gue no se presenio.
ningno.

Con base en lo anleror, le informo que esta Direccidn de Adminisiracion, se
encuentra en procesc de liguidacion de los compromisos coniraidos con los
proveedores de bienes y servicios soficitados para afender las necesidades ue
proceso electoral, asimismo efactuado ef cierre confable cormspondiente, por lo que
serd hasta una ver que los Consejos Eleclorales Municipales cuya elgccion se
encuentra impugnada, concluyan sus actividades, cuando se esté en posibllidad de
presentar la informacion relativa a la solicifud en comento™

Una vez analizada la respuesta proporcionada y aunadc a fo esgrimido por la
Directora de Administracion, e informo que el Calendario Electoral Ordinaria para ef
proceso electoral 2017-2018 aprobado por el Consejo General mediante Acuerdo
IETAM/CG-22/2017 det 10 de septiembre dg] 2017, establece como conclusidn del
Proceso Electoral Ordinarie 2017.2018 el 30 de septiembre del presente mes.
Posterior a la fecha del cierre del proceso eiscioral, este Instilufo estara en
condiciones de brindarte I informacién solicitada, por fo que se le invita & que realice
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una nueva salicitud posterior a la focha indicada en e Calendario Electoral y da
conformitad a lo establscido en el articuio 204 de iz Ley Electoral del Estadp de

Tamaulipas.

Una vez analizada la respuesta proporcionada por la Directora de Administracion, se
concluye que: encontréndose apegade a derscho se remita a fa solicitante el
presenie acuerdo,

Afentamente
{una firma llegible al calce)
Lic. Nancy Moya de la Rosa
THular de la Unidad de Transparencia del IETAM (Sic)

Asimismo le adjunté oficio UT/447/2018 de treinta y uno de julio de dos mil
dieciocho, remitido a la Direccidén de Administracién, asi como su similar
ADMINISTRACIGNIOGS?./ZO‘[B, mediante la cual dicha area da respuesta a la Unidad de

Transparencia.

Cabe precisar que la direccion electronica a la que fue remitida dicha informacién,

'{%51”0 correspondia con la sefialada por la solicitante en la interposicion del medio de

‘defensa, por lo que no fue posible que Ia particular la recibiera,

: SEPTIMO. Alegatos. E| veintisiete de agosto de dos mil dieciocho, el ente
% recurrido hizo llegar un mensaje de datos al comeo electronico de este Crganismo
Garante, marcando copia del mismo z la cuenta de |a particular, que contenia el oficio sin
numero de referencia con fa fecha expuesta anteriormente, signado por el Titular de fa

Unidad de Transparencia, en el que expuso lo siguiente:

‘Recurso de revision:
RR/214 /2018 7/ RJAL
ASUNTO: PRESENTACION DE ALEGATOS.

DRA. ROSALINDA SALINAS TREVING
COMMMISIONADA PRESIDENTE DEL INSTITUTO DE
TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFROMACION DE TAMAULIPAS.

FPRESENTE"

LIC. NANCY MOYA DE LA ROSA, mexicana, mayor de edad,
Titwlar de la Unidad de Transparencia de! Institulo Electoral de
Tamaulipas, designada por el Consajo General del IETAM medianie el
acuerdo IETAM/CG-113/2016 de fecha cinco de mayo del 2016, con ef
debldo respeta comparezco para exgoner o siguiente;

En relacion af recurso de revision RR/214/2018/RJAL porila C.[..]
con medio de impugnacion def acuerde UT-SUT-147-2018, respeclo de la
solicitud de informacion 00454518 de fecha 31 de Julio del presente afio,
del acuerdo emitido por esta Unidad de Transparencia Y notfficado el dia
02 det presente mes y aflo; con fundamento en o establecido por el
artfeuio 168 fraccion If de la Ley de Transparencia y de Acceso a la
informacidén Pdblica del Estado da Tamaulipas, me permito rendir fos
ALEGATOS en los términos siguientes:

HECHOS

PRIMERO: £f 31 de julio ds! presente afic esta Unidad de Transparencia
recibié una solicitud de fa C. [...], a través de la Plataforma Nacional ds
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Transparencia con nimero de folio 00454518, mediante la cual solicitaba
lo siguiente:

agplicito saber cudnto se gasté en las elecciones pasadas del 01 de julio
2018, solicito desglosado el gasto que se erogd en todo lo poncernientes
para fas votaciones”,

SEGUNDO: Despuss de analizar el confenido de la solicitud esta unidad
de transparencia determind lo siguiente: .

Mediante oficio UT/447/2018, esfa Unidad turno la solicitud a la Direceion
Adminisirativa do este Instituto. A fravés del  oficio
ADMINISTRACION/GB2/2018, dicha drea remite su conteslacion.

TERCERO: En focha 02 del presente mes y afio, a través de la Plataforma
Nacional de Transparencis, se le dio conlestacion a la solicitud de
informacion de folio 00454518, mediante el acuerdo UT-SUT-147-2018.

CUARTO: £l dia 22 del presenie mes y afio, se recibié la nolificacion del
recurso de revision RR/214/2018/RJAL interpuesto por la C. [..], via
comeo elecirénico en contra def acuerdo UT-SUT-147-2018, doliéndose de
una violacién a su derecho de acceso a la informacién, en la que
manifiesta lo siguiente:!

“Se inferpone recurso de revision de revision en atencién a que no fue
posible visualizar ia respuesta que emitit el sujeto obligadc”

Al raspecto le informo que a fa C. [..], le asiste Ia razon, como a continuacion
se expondra:

EXPOSICION Y ARGUMENTACICON DE AGRAVIOS

Al recibir el recurso y analizar &l agravio del recurrente, procedia a revisar
la solicitud de informacidn 00454518 en Iz Plataforma Nacional de
Transparencia v se aribo a la conclusién de que efectivamente como io
manifiesta la ciudadana, la Suscrita fampoco puedo visuaelizar el
documento adjunto de lz respuesta a su solicitud.

Motiva por el cual de manera inmediata se le remitié &l correo que senala
en el recurso de revisin [...[ uno oficic en alcance del acuerdo UT-SUT-
147-2018 en donde se le remitieron los anexos que debieron dg ir
adjuntados a la respuesta remitida de su soficitud de informacion,
marcando copiz para sf ITAIT (atencitn,alpublico@itait. org.mx).

Por lo anterior expuesto y fundado, solitito al Instituto de Transparencia y
Acceso a la Informacion de Tamaulipas:

PRIMERO: Tenerme por presentado en tiempo y forma, rindiendo los
correspondientes ALEGATOS y sus anexos.

SEGUNDO: Decrete s sobreseimiento del presente rectirso de revision
RR/147/2018/RJAL interpuestc por la C. [...] como medio de impugnacion
del acuerdo UT-SUT-147-2018 de fecha 02 del Presente mes y afio. Esta
Unidad de Transparencia soficita se decrete el sobreseimiento de
conformidad a Jo establecido en el articulo 147, fraccitn Il de la Ley de
Transparencia y Accese a fa Informacion Publica del Eslado de
Tamaufipas, foda vez gue, le a sido remitido ef acuerdo UT-SUT-147-2018
via correo electronico, de lo cual se duele y fue ef motivo para la
inferposicién del presente racurso.

Lo anterior con fundamento en los artlculos 19, 22, 158, 160 fraccién N,
162, 166, 167, 168, 173 Y 174 fraccion Hli de la ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Pablica del Estado de Tamaulipas.

Ciudad Victoria, Tamaulipas a 27 de agosto de 2018

LIC. NANCY MOYA DE LA ROSA
TITULAR DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA."(Sic)
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Oficio de solicitud UT/SUT/147/2918 que fue enviado por correo electrénico a ia

recurrente en fecha 27 de agosto del 2018 exponiendo lo siguiente:

"Soficitud: UT/SUT/47/2018
Folio: 00454518
Cd. Victoria, Tamaulipas; a 2 de agosto de 2018

C.l..]
PRESENTE

Por este conducto y en atencién a su soficitud de informacion de
fecha 31 de juilo del presente aiio realizada a través de la Fiataforma
Nacional de Transparencia, recayéndole ef nomero de folio 00454518 ¥
por el cual solicita:

“solicita saber cudnto se gasté en las elecciones pasadas del 01 de Julio 2018
solicito desglosado of gasto que se erogo en todo fo concernientes pard las
votaciones”.

Analizando Iz pelfcién de cuenta y a efecto de dar cumplimisnto al
articula 39 fracciones I, Ml y XVi; y 146 numeral 1 de la Ley de
Transparencia y Acceso a ia Informacién Poblica del FEstado de
Tamaulipas; y en a@pego al principio de maxima fransparencia y
privilegiando e/ acceso a la informacion publica Yy con el fin de
cumplimentar lo solicitado mediants oficio UT/447/2018, esta Unidad de
Transparencia turné su soficitud a la Direccién Administrativa de este
Insfituto.

Medjante oficio ADMINISTRACION/S82/2018, remiten su contestacicn
en los siguientes términos:

*...me permito precisar a Usted, que conformidad con ef articulo 204 de Ia Ley
Electoral del Esfado de Tamaulivas, ef Proceso Electoral Ordinario concluye con la
declaracidn de validez de la eleccion respectiva Y. en su caso, cuando las
auloridades jurisdiccionales hayan resuelo ol Gliimo de los medios de impugnacién
que se hubieren inferpuesto o cuando se fenga constancia de que no se presento
ninguno.

Con base en fo anterior, le informo que esta Direccitn de Administracién, se
encuentra en proceso de liquidacién de ios compromisos contraldos con los
proveedores de bisnes y servicios soficitados para atender fas necesidades de
proceso elecloral, asimismo efectuando el cierre contable correspondiente, por fo
que serd hasta una vez que fos Consejos Eleciorales Municipales cuya eleceion se
encuenira impugnada, concluyan sus actividades, cuando se esté en posibilidad de
presentar la inforrnacion reiativa a la solicifud en comento.”,

Una vez analizada la respuesta proporcionada y aunada a lo esgrimido
por la Direclora de Administracidn, le informo que el Calendario Electoral
Ordinario para el proceso electoral 2017-2018 aprobado por el Consejo
General mediante ol Acuerdo IETAM/CG-22/2017 del 10 de septiembre def
2017, establece como conclusion del Procesc Efectoral Ordinario 2017-
2018 el 30 de septiembre del presente mes. Posterior a la fecha def cierre
del proveso efectural, este Institto estara en condiciones de bridarle la
informacién solicitada, por lo que se Is invita a que realice una solicitud
posterior a a fecha indicada em el Calendario Electoral y de conformidad
& Io establecido en el artfoulo 204 de Ja ley Electoral dsl Estado de
Tamaulipas.

Una vez analizada la respussta proporcionada por la Directora de

Administracion, se concliuye gue: encontrandose apegado derscho se
remita a la solicitante el presente acuerdo.
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EI Instituto Electoral de Tamaulipas se reitera & sus ordenes para
brindarles vualyuier tipu de asesoria u orentacién que requiars sobre fos
mecanismas y procadirientos de accese a la informacién y proteccion de
datos personales que contempila la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Poblica del Estado de Tamaulipas.

ATENTAMENTE

Lic. Nancy Moya de la Rosa
Tiular de la Unidad de transparencia del ITEAM.” (Sic)

OCTAVO. Cierre de Instruccion. Consecuentementie y con fundamento en el
articulo 188, fracciones V y VI, de la Ley de Transparencia y Acceso a fa Informacion
Piblica del Estadn de Tamaulipas, el Comisionado Ponente, mediante proveido de cuatro
de septiembre del afio en transcurso, declard cerrado el periodo de instruccitn y
ordend dictar resolucidn dentro de los términos de la Ley de la Materia aplicable.

Del mismo modo, se le dio vista al recurrente, informandole que en base a la
respuesta remitida por el IETAM en comento, le asistia el derecho de inconformarse de
nueva cuenta, si s& encontraba inconforme con la misma, contando para elio con el
término de quince dias habiles coniados a partir del diz siguiente de haberla recibido, de
conformidad con lo establecido en el articulo 158 numeral 1, de la Ley de Transpatrencia y
Acceso a la Informagién Pdblica del Estado de Tamaulipas.

Por Io gue, estando asi las cosas, este Organismeo revisor procede a emitir 1a

resolucién del impugnatario en cuestidn bajo el tenor de los siguientes:
CONSIDERANDOS:

PRIMERQ. Competencia. El Pleno del Instituto de Transparencia y Acceso a la
Informacién de Tamaulipas es competente para conocer y resolver el presente Recurso
de Revisitn, de conformidad con lo ordenado por el anticulo €°, apariado A, fraccion IV, de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; de acuerdo con lo previsto en
los articulos 42, fraccion I, 150, fracciones 1 v If, de la Ley General de Transparencia y de
Acceso a la Informacidn Pablica, 17, fraccion V, de la Constitucion Pelitica del Estado de
Tamaulipas, y 10, 20 y 168, fracciones | v Il, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Plblica del Estado de Tamaulipas.

SEGUNDO. Causales de !mprocedencia y Sobreseimiento. Previo al analisis de
fondo de los argumentos formulados en el medio de impugnacién que nos ocupa, esta
autoridad realiza el estudic oficioso de las causales de improcedencia y sobreseimiento

del recurso de revision, por tratarse de una cuestion de orden plblico y estudio preferente
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alento a lo establecido en las siguientes tesis emitidas por el Poder Judicial de Ia
Federacién que a la letra establece lo siguiente:

“Epoca: Quinta Epoca
Registro! 305571

Instancia: Planc

Tioo de Tesis: Jurisprudencia
Fuente: Apéndice de 1985
Parta Vit

Materia(s): Conmin

Tesis: 158

Pagina: 262

e

! IMPROCEDENCIA.

Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la

procedencia del juicio de amparo, por ser esa cuestion de orden pablico en ef

Juicio de garantizs,

Quinta Epoca:

Tomo XV, pdg. 1518. Amparo en revisicn. Herrmann Walterio, 29 de Junio de 1825, -

Unanimidad de 10 volos. En la publicacion no se menciona ef nombre daf ponenfe.

Sog, Tomo XIX, pdg. 371. Amparo en revision 2651/25, Péez de Ronguillo Maria de
T ]; Jests. 21 de agosto de 1926. Unanimidad de 9 volos, En la publicacion no se

“ menciona ef nombre del ponente.

instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Semanario Judicial de Iz Federacién ¥ su Gaceta
Fomo XXXI, Mayo de 2010

Materia(s}: Comin

Tesis: .70.P.13 K

Pégina: 1947

2. Tomo XXII, psg. 195. Amparo en revision 1301/24/1ra. Fierro Guevara lgnacio. 24 de
Tama |3 enero de 1928, Unanimidad de 10 votos. En la publicacisn no se menciona el
PRI S nombre def ponante.
STIVA i f, Tomo XXil, pdg. 200. Amparo en revisién 552/27. . Femandez Hnoes. y Cla”. 24 de
g energ de 1928. Mayoria de 9 volos. Disidente: F, Diaz Lombardo. En la publicacién
} :\‘? no se manciona el nombre def ponente.
oL 4&;‘ Tomo XXH, pag. 248. Amparo en revisien 1206/27, Cervecaria Moctezuma, 8. A. 28
) de enero de 1928, Unanimidad de 8 votes. En Ja publicacién o se menciona el
- nombre del ponente,
Nota: El nombre de! quejoso del primer precedente se publica como Herman en jos
diferentes Apéndices.
"Epoca: Novena Epoca
Registro: 164587

IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL AMPARC. LAS CAUSALES
RELATIVAS DEBEN ESTUDIARSE OFICIOSAMENTE EN CUALQUIER
INSTANCIA, INDEPENDIENTEMENTE DE QUIEN SEA LA PARTE RECURRENTE
Y DE QUE PROCEDA LA SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE.

Acorde con fos preceplos 73, tltimo parrafo, 74, fraceidn Il y 91, fraccitn I, de Ja
Ley de Amparo, las causales de sobreseimiento, incluso fas de improcedencia,
deben examinarse de oficio, sin Importar que Ias partes fas aleguen o noy en
cualquler instancia en que se encuentre ef Juleio, por ser éstas de orden
piblico y de estudio prefarente, sin que para ello sea obsticulo que se frala de la
parte respecto de la cual no proceda la suplencia de la queja deficiente, pues son
dos figuras distintas: el analisis ofcioso de cuestiones de orden piblico y Ia
suplencia de la queja. Lo anterigr es asl, toda vez que, se reifera, ef primero de
Ios preceptos, en ef parrafo aiudido, establece categdricaments que las
causales de improcedencia deben ser analfzadas de oficio; imperativo éste
que, inclusive, estd diigido a los tribunales de segunda instancia de amparo,
conforme al dfimo numeral invocado que indica: "si consiteran infundada la causa
de improcedencia ..." esfo es, con independencia de quién sea la parte recurrente,
ya que ef legisiador no sujeté dicho mandafo a que fuera una, on lo especifico, Ia
promovente del recurso de  revision para que procediera su  esiudio. Ep
cansecuencia, dicho andlisis debe Hevarse a cabo lo alegue o no #lguna de fas
Pparies actuantes en los agravios y con indspendencia a Is obfigacion que fa citada
ley, en su articulo 76 Bls, oforgue respocto del derscho dg que se supla fa quela
deficiente, fo que es un lema distinto relaiivo al fondo dal asunto.
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SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo en revision 160/2068 16 de octubre de 2009. Unanimidad de votos.
Ponente: Ricardo Ojeda Behorguez. Secrelario: Jorge Antonio Saicedo Garduitu,
Dichos criterios establecen que antes de iniciar el estudio de fondo de un asunto, a
autoridad resolutora debe analizar de oficio las causales de improcedencia
sobreseimisnto que se actualicen, lo invoguen © No las partes, por ser una cuestion de

orden piblico.

Al respecto, en atencién a dichos criterios este Organo Colegiade no advierte fa
existencia de alguna de ias causales de improcedencia, previstas en ef articulo 173, de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Plblica o sus ordenamientos supletorios,

como se muestra a continuacion: i

Solicitud con nimero de folio: 00454518
Fecha de respuesta del sujeto obligado : 02/agostof2018 It
Inicio del plazo de 15 dias habiles para 03/agosto/2018 &
interponer recurso de revision: &
Concluye término para la interposicién 15/agosto/2018 },éf BEr
Fecha de presentacion del recurso de 03/agosto/2018 3 g4t
revisién: a
Dias inhabiles 0 A

5]

s

Por lo anterior, se puede observar gue el recurrente acudié a interponer gl presente

recurso de revisién en el primer dia habil para elio, de acuerdo a lo establecido en el

articule 158, numeral 1, de ta Ley de Transparencia y Acceso a la informacién Publica del
Estado de Tamaulipas.

Ademas, este Instituto no ha conocido del asunto con antelagion; no se tigne noticia
de que se esté tramitando algun medio defensivo relacionado con esta controversia ante

los tribunales del Poder Judicial de la Federacion,

Ahora bien, con fundamentc en lo establecido en el arficulo 183, de la Ley de
Transparencia y Acceso a fa informacion Publica del Estado de Tamaulipas, en suplencia
de la gusja, cuando el partticular manifesté: “se interpone recurso de revisién en
atencién a que no fue posible visualizar ia respuesta que emitié el sujeto obligado”
se equiparara & agravio al de una falta de respuesta, ya que no fue anexado el archivo al
que hacla alusion la autoridad recurrida, io que encuadra, en uno de los supuestos de
procadencia pravistos en el articulo 158, de la precitada Ley, en especifico en ia fraccion
Vi

Del mismo modo, es precisc mencionar que en el caso concreto no se encuentra
pendiente del desahogo de prevencion alguna, toda vez que et agravio esgrimido por el
particular fue claro desde el memento de la presentacion del medio de defensa, al
manifestar que no le fue anexada ninguna respuesta a su solicitud, por parte de la

autoridad sefiaiada como responsable.

Pé4gina 8
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Asi fambién cabe sefialar que el recurso de revisidn, no se encuentra encaminado a
impugnar la veracidad de la respuesta emitida por el sujeto obligado, ni el agravio del
particufar estriba en informacién distinta a la solicitada en un inicié o bien se trate de una

consulta.

8in embargo, es de resaltar que, la Titular de la Unidad de Transparencia del
IETAM enla etapa de alegatos, esto es el veintisiete de agosto del dos mil dieciocho,
”‘IIZO llegara la cuenta del recurrente, asi como al correo electronico institucional, una
respuesta complementaria en la que documenta la emisién de una contestacion y con elle
; una modificacion al agravio relativo a la entrega de informacién incompleta esgrimida por

| el sdlicitante. En virtud de lo anterior, la causal de sobreseimiento que podria actualizarse
Cap },- es la prevista en el articulo 174, fraccion lil, de la Ley de Transparencia y Acceso a la

/
!
i

*Anformacmn Publica del Estado de Tamaulipas, que establece lo siguiente:

sl ’f-;
AR a
A :*-.r.aﬁ % “ARTICULO 174.
g El recurso serd sobreseldo, en todo o en parts, cuando, una vez admitido, se
zf actualice alguno de los sigtientes supusstos:

o

m El Sufeto Obligado responsable del acto lo madifigue o revoque, de fal manera que
el reciirso de revision quede sin materia; y.. . {Sic)

De una interpretacion del texto citado anteriormente, se entiende que los sujetos
obligados sefialados como responsables en un recurso de revision, pueden modificar, e

]
incluso, revocar el acto que se les reclame por parte de un particular, de tal manera que el
medio de impugnacién quede sin materia, sobreseyéndose en todo o en parte.

En ese orden de ideas, a fin de determinar si en e presente asunto se configuran
los supuestos anteriores, se considera conveniente ilustrar el contenido de la solicitud de
acceso a la informacion pdblica que dio lugar al presente medio de impugnacion, la
respuesta dada por el sujetb obligado recurrido, asi como el agravio esgrimido por el

solicifante.

Solicitud Respuesta Agravio
“Solicito saber cudnte se | “Cd. Victoria, Tamaulipas; 2 2 de agosto { "Se Interpone recurse de revision
gasté en las elecciones | de 2018 en atencidn a que no fue posible
pasadas del 01 de julio visualizar la respuesta que emitia
2018, stlicito desglosado el | C.[...] el sujeto obligado.” (Sic)

gasto que se erogd en to lo | PRESENTE
concerrisntes  para  las
votaclones.” {8lc) For este conducio y en atencion a su
’ solicitud de informacion de fecha 31 de
julio del presente afio realizada a través
de la Plataforma Nacionai ds
Transparencia, recayéndole el nimero de
folio 00454518 v por ef cual solicita:

“Solicito saber cusnio se gastd en las
elecciones pasadas del 01 de julio 2018,
solicito desglosado el gasto gue se erogd

Pdgina 9



en todo lo concernientes para las
votaciones®.

Me permito adjuntar a la presente, la
respuesta a su solicitud de infermacion,
registrada en esta Unidad de
Transparencia, Dbajo el  nimero
UTISUTH47/2018.

Paor dltimo, nos ponemos a sus ordenes
en caso de cuaiquier duda, en el ndmero
telefonico 01.800.845.43.58, lada sin
costo en la extension 133,

ATENTAMENTE
Lic. Nancy Moya de la Rosa

Titular de la Unidad de Transparencia de
IETAM.” {5ig)

Lo anterior, se hace fehaciente en las documentales ofrecidas por el IETAM, ias
cuales consisten en documentales publicas a las que se les otorga el valor probatorio
Pleno, en virtud de haber sido emitidas por servidores publicos en ejercicio de sus
funciones, de conformidad con o eétabtecido en los articulos 325, fraccién U y 397, del
Cédigo de Procedimientos Civiles del Estado de Tamaulipas, supletorios de la Ley de la
materia, de acuerde a lo previsto en los articulos 8, de la Ley de Transparencia y Accesa
a la Informacién Pablica del Estado de Tamaulipas, 213 de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica v 4 de la Ley de Procedimiento

Administrativo para el Estado de Tamaulipas.

Expuesto lo anterfor, se advierte que el particular acudit a este Organismo garante
el tres de agosto del dos mil dieciocho, a fin de interponer Recurso de Revisidn, mismo
gue fue admitido mediante proveide del dieciséis de agosto del dos mil dieciocho,
poniendo a disposicién de las partes el término de siete dias a fin de que manifestaran

alegatos.

En atencién a lo anterior, la Titular de la Unidad de Transparencia del [ETAM,
comunicé haber emitido una respuesta el veintisiete de agosto del afio en curse, a
través de un mensaje de datos enviado a la cuenta de correo electrénico de la particular,
asl como a la de este Instituto de Transparencia, misma que contenia el oficio de fecha
dos de agosto de 2018, por medio del cual le informaba que [a Direccion de
Administracién, la informé que de conformidad con los articulos 204 de la Ley Electoral
del Estado de Tamaulipas, ef Proceso Ordinario Electoral conclufa con fa declaracidn de
validez de la eleccidn respectiva y en su caso, cuando las autoridades jurisdiccionales
hubieren resuito el Gltimo de los medios de impugnacion que se hubieren interpuesic o
cuando se fuviera la constancia de que no se presentd ninguno.

Del mismo modo le Indicdé gue dicha Direccion, se encontraba en proceso de

liquidacién de los compromisos contraidos con los proveedores de bienes y servicios
Pagina 10
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solicitades para atender las necesidades de proceso electoral, asimisme s8 encusntra en
proceso del cierre contable correspondiente, por lo gue serd hasta una vez que los
Consejos Electorales Municipales cuya eleccién se encuentren impugnadas que sus
actividades concluiran, estandose hasta en ese momento en posibilidad de presentar la

informacion relativa a la solicitud en comento.

; Por lo tanto, cencluido ef plazo antes mencionado, en términos de los articulos 158,
! numeral 1 y 168, fracciones V y VII, de la Ley de Transparencia vigente en el Estado, se
declard cerrado el periodo de instruccidn, se dio vista al recurrente de Ja respuesta emitida
a fin de que si se encontraba inconforme con la misma acudiera de nueva cuenta ante
este Instituto a interponer recurso de revision y se ordend dictar resolucion dentro del

S,

término establecido en fa normatividad antas citada.

3’_%-_ Atendiendo a la informacion anterior, este Instituto de Transparencia determina
qge en el presente caso se satisface fa inconformidad expuesta por la parte recurrente,
pll.fgs se le proporciond a la cuenta del solicitante fa informacion detallada del presupuesto
%518 ejercido, por partida y aclividad, a través de un tabulador desglosado bajo los
?ubros: “Partida”, “Concepto” v "Presupuesto Ejercido”

Sirve de sustento a lo anterior, los criterios jurisprudenciales siguientes:

*Epoca: Novena Epoca
Registro; 168411
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Tipo de Tesis: Jurisprudencia
Fuente: Semananio Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo XXVii, Junio de 2008
Materia(s): Administrativa
L Tesis: VIll.30. /25
7 Pégina: 1165

SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE NULIDAD. PARA QUE SE ACTUALICE LA
CAUSA PREVISTA EN EL ARTICULO 9a., FRACCION #V, DE LA LEY FEDERAL
DE PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO POR REVOCACION
DE LA RESOLUCION IMPUGNADA, ES NECESARIO QUE SE SATISFAGA LA
PRETENSION DEL DEMANDANTE Y QUE LOS FUNDAMENTOS Y MOTIVOS EN
LOS QUE LA AUTORIDAD SE APOYE PARA ELLO EVIDENCIEN CLARAMENTE
SU VOLUNTAD DE EXTINGUIR EL ACTO DE MANERA PLENA E
INCONDICIONAL SIN QUEDAR EN APTITUD DE REITERARLO.

Ei artleulo 215, tercer parrafo, def Cédigo Fiscal de la Federacicn, vigerte hasta ef
31 de diciembre de 2005, establecia que al contestar la demanda o hasta antes del
cierre de lg instruccion, la auforidad demandada en el juicio de.nulidad podia revocar
fa resolucidn impugnada, mientras que el arficulo 203, fraccion 1V, del citado
ordenamienfo y vigencia, prevela que procedia el sohreseimiento cuando: “fa
autoridad demandada deja sin efecto el acfo impugnado.”. Par ofra parle, mediante
decreio publicado en ef Diario Cficial de la Federacién el 1o, de diciembre de 2005
que entré en vigor el 10. da enero del afic siguiente, fue expedida la Ley Federal da
Procadimisnte Confencioso Administrativo, la cual, en sus articulos 9¢., fraccion IV, y
22, dltimo parrafo, establece lo siquiente: "Articulo 9o. Procede el sobreseimisnto: ...
V. 5i la autoridad demandada daja sin efecto 1a resoluclén o acto impugnados,
sfempre y cuando se satisfaga la pretension del demandante.” y “Articulo 22 ...
En la confestacion de la demands, o hasta antes del cierre de la instruction, fa
autoridad demandada podrd allanarse a las pretensiones del demandante o revocar
fa resolucicn impugnada.”. Asi, la referida causa de sobreseimienfo sufid una
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modificacicn sustancial en su fexto, pues ahora, para gue ef acto impugnado quede
sin efecto debido a fa revocacion administrativa de la autoridad demandada, es
necesario que mediante ella hubjese guedade satisfecha la pretension def
demandante a través de sus agravios, siempre que Ios fundamentos y molivos en
los que la autoridad se apoye para revocar la resoiucién impugnada evidencien
claramente su voluntad de extinguir el aclto de manera plena e incondicionsl sin
quedar en aptitud de reiterarla.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADQ DEI OCTAVQ CIRCUITO.

Epoca: Novena Epoca

Registro: 1006975

insfancia: Segunda Sala

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Apéndice de 2011

Tomo IV. Administrativa Primera Parte - SCJN Primera Seccion - Administrativa
Maferia(s): Administrativa

Tesis: 58

Pagina: 70

CONTENCIOSQ ADMINISTRATIVO. LA CAUSA DE SOBRESEIMIENTO
PREVISTA EN EL ARTICULO 90, FRACCION IV, DE LA LEY FEDERAL DE
PROCEDIMIENTO RELATIVO, SE ACTUALIZA CUANDO LA REVOCACION DEL
ACTO IMPUGNADO SATISFACE LA PRETENSION DEL DEMANDANTE.

De acuerdo con el criferio refterado de la Suprema Corte de Jusiicia de ia Nacion, las
autoridades no pueden revocar sus aclos si en elips se oforgan beneficios a los
pariiculares, pues en su caso procede el juicio de lesividad. Asimismo, la autoridad
competente podré revocar sus actos anfes de iniciar ef juicio de nulidad o durante el
proceso. En el primer supuesio, serd suficlente que la revocacion exiinga el acto
adminisirativo impugnado, quedando la auterdad, en algunos cases, en apfifud de
emilido nuevamente; en cambio, si la revocacion acontece una vez iniciada el juisia
de nulidad y hasta antes del cierre de instruccion, para que se aclualice Ja causa de
sobreseimiento a gue se refiere el precepfo indicado es requisita que se satisfaga la
prefensicn del demandante, esfo es, que la exfincidn del aclo aliends a Io
efeclivamente pedido por el aclor en fa demanda o, en su caso, en ia ampliacién,
pero vinculada & la naturaleza del acio impugnade, De esta mansra, conforme al
preceplo indicado, e! érganc jursdiccional compelente del Trbunal Federal de
Justicia Fiscal y Administrativa, previo al sobreseimiento del juicio de nulidad, debe
analizar s la revovacion safisface las pretensiones del demandante, pues de ofro
motlo debers continuar el irémife del juicio de nulidad. Lo anferior es asi, toda vez
que el sobreseimiento en ef juicio de nufidad orginado por la revocacidn del acto
durante la secuela procesal no debe causar pefjuicio al demandante, pues estimarlo
contrario constituiria una violacion al principio de acceso a la juslicia tufelado por g!
articuio 17 de fa Conslitucién Politica de los Estados Unidas Mexicanos.

De este modo, se tiene gue al interponer el pariicular su recurso de revision, el
agravio esgrimido por este resultaba fundado, debido a que no existia la enfrega de
informacidn a su solicitud de informacion de treinta y uno de julio del afic en curso, sin
embargo, el veintisiete de agesto de dos mil dieciocho durante la etapa de alegatos &l
IETAM, emitid una respuesta, comunicandola al correc electrénico del particular, asi
como al de este Instituto de Transparencia, apariando las constancias que demuestran
dicho envio.

Por las anteriores consideraciones, se fiene que, el actuar de la sefialada como
responsable, frae coma consecuencia que al haber sido cubierta la pretension del
recurrente se considere que se ha modificado lo relativo a la inconformidad del sclicitante,
encuadrando io anterior dentro de |a hipétesis prevista en el articulo 174, fraccion 11, de la
Ley de Transparencia vigente en la Entidad, gue dan lugar a un sobreseimiento del
agravio en cuestion.
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Cn virtud de lo anteriormente expuesto, cn |a parie dispositiva de oste fallo, con
fundamentd en los articulos 169, numeral 1, fraccidn | y 174, fraccion 1), de la Ley de
Transparencia vigente en la Entidad, debera declarase ¢l sobreseimiento del Recurso
de Revision interpuesto por el particular, en contra del JETAM, toda vez que dicho
sujeto obligado envio la contestacién que en su momento no resultd visible para el

particular.

i TERCERO. Versidén Pablica. Con fundamento en los articulos 67, fraccion XXXVI
y 75, fraccion 1, de la Ley de Transparencia v Acceso a la Informacion Plblica del Esfado
de Tamaulipas, las resoluciones de este Organismo de Transparencia se haran piblicas,
asegurandose en todo momento que la informacién reservada, confidencial o sensible se
mantenga con tal caracter; por lo tanto, cuando este fallo se publique en ef portal de
Infernet del Instituto, asil como en la Piataforma Nacional de Transparencia, deberé

~——
T~

m

hf’%f/ _hacerse en formato de version ptblica, en el que se teste o tache toda aguella informacidn

q"‘i‘gue constituya un dato personal, cuya publicacién esta prohibida si no ha mediado
arf;torizacién expresa de su tituiar o, en su caso, de quien le represente, tal como lo
ig%ponen los articulos 3, fraccian XXXVI; 110, fraccidn IH; 113, de la Ley de Transparencia
5 Acceso a la Informacién de Tamaulipas y Capitule X de los Lineamientos generales en
materia de clasificacion y desctésiﬁcacién de la informacion.

Por lo anteriormente expuesto y fundado se

RESUELVE

¥,

PRIMERO: Con fundamento en Iés articulos 168, numeral 1, fraccién | y 174,
fraccion I, de la Ley de Transparencia y Acceso a la informacién Pablica del Estado de
Tamaulipas, se sobresee el presente Recurso de Revision interpuesto con motivo de la
solicitud de informacidn con ndmero de folio 00454518 en contra del IETAM, de
conformidad con los razonamientos expuestos en ef considerando SEGUNDO de la

presente resolucion.

SEGUNDO.- Se hace del conocimiento del recurrente que en caso de encontrarse
insatisfecho con la presente resolucidn, le asiste el derecho de impugnarla anie el |nstituto
Nacicnal de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos, asi como en
el Poder Judicial de la Federacién, lo anterior de conformidad con el articulo 177, de [a
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Tamaulipas.
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NOTIFIQUESE a las partes, de conformidad oon ol articulo 171, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas v el Acuerdo

de Plenc ap10/04/07/16.
ARCHIVESE el presente asunto como concluido.

Asi lo resolvieron par unanimidad Ja doctora, Rosalinda Salinas Trevifio y los
licenciades, Roberto Jaime Arreola Loperena y Juan Carlos Lopez Aceves,
Comisionados del Instituto de Transparencia y Accaso a la Informacion de Tamaulipas,
siendo presidente la primera y ponente el segundo de los nombrados, asistidos por el
licenciado Sat’:! Palacios Olivares, Secretarip Ejecutivo del Instituto de Transparencia y

Acceso a la informacién de Tamaulipas, quien autoriza y da fe.

ol 2
LR B
7

Dra.ER_Qﬁzli.n.daSa.liuas_T revindy
omisionada Presidenta

Lic. Juan Carlos Lépez Aceves

Lic. Rokerto Jaime Arreola erena
Comisionado

Comisionado

ciddo Saul Palacios Qlivares
Secretario Ejecutivo

HOJA DE FIRMAS DE LA RESOLUGION DENTRO DEL RECURSC DE REVISION RR/294/2018, INTERPUESTO CON MOTIVO DE LA
M.

SOLICITUD DE INFORMACION CON NUMERO DE FOLIO 00454518, EN CONTRA DEL IETAM.
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