RESOLUCION No. IETAM-R/CG-94/2021

RESOLUCION DEL CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO ELECTORAL DE
TAMAULIPAS, QUE RESUELVE LOS EXPEDIENTES PSE-72/2021 Y SU
ACUMULADO  PSE-87/2021, RELATIVOS A LAS DENUNCIAS
INTERPUESTAS POR EL PARTIDO ACCION NACIONAL, EN CONTRA DEL
C. RUBEN CURIEL CURIEL, CANDIDATO AL CARGO DE PRESIDENTE
MUNICIPAL DE ABASOLO, TAMAULIPAS, POR LA SUPUESTA COMISION
DE ACTOS QUE ATENTAN CONTRA EL PRINCIPIO DE LAICIDAD; ASI
COMO EN CONTRA DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL,
POR CULPA IN VIGILANDO

Vistos para resolver los autos de los procedimientos sancionadores especiales,
identificados con las claves PSE-72/2021 y su acumulado PSE-87/2021, en el
sentido de declarar existente la infraccion atribuida al C. Rubén Curiel Curiel,
candidato a Presidente Municipal de Abasolo, Tamaulipas, por la supuesta
comision de actos que atentan contra el principio de laicidad; asi como inexistente
la atribuida al Partido Revolucionario Institucional, consistente en culpa in

vigilando. Lo anterior, de conformidad con lo que se expone a continuacion:

GLOSARIO
Consejo General: Consejo General del Instituto Electoral de
Tamaulipas.
Consejo Municipal: Consejo Municipal Electoral del Instituto Electoral

de Tamaulipas en Abasolo, Tamaulipas.

Constitucion Federal: Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos.
Constitucion Local: Constitucion Politica del Estado de Tamaulipas.
IETAM: Instituto Electoral de Tamaulipas.



La Comision: Comision para los Procedimientos Administrativos
Sancionadores del Consejo General del Instituto
Electoral de Tamaulipas.

Ley Electoral: Ley Electoral del Estado de Tamaulipas.
Ley de Medios: Ley de Medios de Impugnacion Electorales de
Tamaulipas.
Oficialia Electoral: Oficialia Electoral del Instituto Electoral de
Tamaulipas.
PAN: Partido Accion Nacional.
PRI: Partido Revolucionario Institucional.
Sala Superior: Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder

Judicial de la Federacion.
Secretario Ejecutivo:  Secretario Ejecutivo del Instituto Electoral de

Tamaulipas.

1. HECHOS RELEVANTES.

1.1. Queja PSE-72/2021. El nueve de mayo del afio en curso, el PAN presenté
gueja en contra del C. Rubén Curiel Curiel, candidato a Presidente Municipal de
Abasolo, Tamaulipas, por la supuesta comisién de actos que atentan contra el
principio de laicidad.

1.2. Radicacion PSE-72/2021. Mediante Acuerdo del once de mayo de este
afo, el Secretario Ejecutivo, radico la queja mencionada en el numeral anterior,
con la clave PSE-72/2021.

1.3. Requerimiento y reserva. En el Acuerdo referido en el numeral anterior,
el Secretario Ejecutivo determind reservarse el pronunciamiento respecto a la

admision o desechamiento de la queja, hasta en tanto se hayan analizado las
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constancias que obran en el expediente, y se practiquen diversas diligencias

preliminares de investigacion ordenadas.

1.4. Queja PSE-87/2021. El catorce de mayo del afio en curso, el PAN
presentd queja en contra del C. Rubén Curiel Curiel, candidato a Presidente
Municipal de Abasolo, Tamaulipas, por la supuesta comisiéon de actos que
atentan contra el principio de laicidad y separacion Estado-lglesia; asi como del
PRI, por culpa in vigilando.

1.5. Radicacion PSE-87/2021. Mediante Acuerdo de quince de mayo de este
afo, el Secretario Ejecutivo, radico la queja mencionada en el numeral anterior,
con la clave PSE-87/2021.

1.6. Requerimiento y reserva. En el Acuerdo referido en el numeral anterior,
el Secretario Ejecutivo determind reservarse el pronunciamiento respecto a la
admision o desechamiento de la queja, hasta en tanto se hayan analizado las
constancias que obran en el expediente, y se practiquen diversas diligencias

preliminares de investigacion ordenadas.

1.7. Acumulacién. El veintisiete de mayo del presente afio, el Secretario
Ejecutivo ordend acumular el expedientes PSE-87/2021 al PSE-72/2021.

1.8. Admision, emplazamiento y citacién. El veintitrés de junio del afio en
curso, mediante el Acuerdo respectivo, se admitio el escrito de denuncia como
procedimiento sancionador especial, se citd a las partes a la audiencia prevista

en el articulo 347 de la Ley Electoral.

1.9. Audiencia de ofrecimiento, admisién y desahogo de pruebas, asi
como de alegatos. El veintiocho de junio del afio en curso, se llevé a cabo la

audiencia sefialada en el parrafo que antecede.



1.10. Turno a La Comision. El treinta de junio del presente afio, se turno el
proyecto de resolucion correspondiente al presente procedimiento sancionador a
La Comision.

2. COMPETENCIA.

El Consejo General es competente para resolver el presente procedimiento
sancionador, de conformidad con lo siguiente:

2.1. Constitucidon Local. El articulo 20, base lll, parrafo 18, inciso k) de la
Constitucion Local, establece que en términos de lo que disponen la Constitucién
Federal y la legislacion aplicable, el IETAM, ejercera las funciones que determine
la ley.

2.2. Ley Electoral. El articulo 110, fraccion XXII, de la Ley Electoral, establece
gue es atribucion del Consejo General, conocer de las infracciones y, en su caso,
imponer las sanciones que correspondan, en los términos previstos en la propia

Ley.

Asimismo, de conformidad con el articulo 312, fraccion |, de la Ley Electoral
citada, el Consejo General es 6rgano competente para la tramitacion y resolucion

del procedimiento sancionador.

En el presente caso, se denuncia la supuesta contravencion a lo establecido en
el articulo 301, fraccién VII, de la Ley Electoral, por lo que de conformidad con el
articulo 342, fracciéon II1, de la citada ley, debe tramitarse por la via del

procedimiento sancionador especial.

Por lo tanto, al tratarse de supuestas infracciones a la normativa electoral en el

marco del proceso electoral local, las cuales se atribuyen a un candidato al cargo

1 Articulo 342.- Durante los procesos electorales, la Secretaria Ejecutiva instruird el procedimiento especial
establecido por el presente capitulo, cuando se denuncie la comisién de conductas que: (...) Il. Contravengan las
normas sobre propaganda politica o electoral establecidas para los partidos politicos o coaliciones en esta Ley;
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de Presidente Municipal en esta entidad federativa, se concluye que la
competencia en razén de materia, grado y territorio corresponde al Consejo
General.

3. CAUSALES DE IMPROCEDENCIA.
Al ser el estudio de las causales de improcedencia de oficio y de orden publico,
lo procedente es analizar las previstas en el articulo 3462 de la Ley Electoral.

Al respecto, no se advierte que se actualice alguna causal que traiga como
consecuencia el desechamiento del escrito de queja, de conformidad con lo

siguiente:

3.1. Requisitos del articulo 343, de la Ley Electoral. El escrito reine los
requisitos previstos en el articulo 343, de la Ley Electoral, como se expondra en
el apartado siguiente de la presente resolucion, asi como en términos del Acuerdo
mencionado en el numeral 1.8. de la presente resolucion, el cual obra
debidamente en el expediente respectivo.

3.2. Materia electoral. Los hechos narrados pertenecen a la materia electoral,
toda vez que se denuncian conductas consistentes en la supuesta colocacién de
propaganda politica en lugares prohibidos.

3.3. Ofrecimiento de pruebas o indicios. El denunciante ofrecié y aporto
pruebas en su escrito de denuncia.

3.4. Reparabilidad. El hecho denunciado es reparable, ya que en caso de que
se determinara la ilicitud de la conducta denunciada, se puede imponer una

sancion, la cual se podria incrementar en caso de reincidencia.

2 Articulo 346. El Secretario Ejecutivo desechara de plano la queja, sin prevencion alguna, cuando: I. No retna los
requisitos indicados en el articulo anterior; Il. Los hechos denunciados no constituyan, de manera evidente, una
violacion en materia de propaganda politico-electoral dentro de un proceso electivo; Ill. El denunciante no aporte ni
ofrezca prueba alguna o indicio de sus dichos; y IV. La materia de la denuncia resulte irreparable.



4. REQUISITOS DE PROCEDENCIA.

El escrito de queja cumple con los requisitos establecidos en los articulos 342,
3433, y 346 de la Ley Electoral, en términos del Acuerdo mencionado en el
numeral 1.8. de la presente resolucion, el cual obra debidamente en autos, asi

como de acuerdo con lo siguiente:

4.1. Presentacion por escrito. La denuncia se presentd por escrito.

4.2. Nombre del quejoso con firma autégrafa. El escrito de denuncia fue
firmado autografamente por los promoventes.

4.3. Domicilio para oir y recibir notificaciones. Se sefialé domicilio para oir
y recibir notificaciones y se autorizé a personas para tal efecto.

4.4. Documentos para acreditar la personeria. En el expediente obran
documentos que acreditan a los denunciantes como representantes del PAN.
4.5. Narracion de los hechos y preceptos presuntamente violados. Se
cumple con estos requisitos, toda vez que en el escrito de denuncia se narran
hechos que se consideran constitutivos de infracciones a la normativa electoral,
asimismo, se sefiala con precision las disposiciones normativas que a su juicio
se contravienen.

4.6. Ofrecimiento de pruebas. En el escrito de queja anexo diversas pruebas.

5. HECHOS DENUNCIADOS.

En los escritos de queja, los denunciantes sefialan que en fecha seis de mayo
del presente afo, el C. Rubén Curiel Curiel hizo una publicacién en la red social
“Facebook”, dicha publicacion era referente a un evento que realizé en la

comunidad de Nicolas Bravo, en la Parroquia catdlica “San Isidro Labrador”, dicho

3 Articulo 343. Las denuncias respecto de la presunta comision de las infracciones sefialadas en el articulo anterior que presenten los
partidos politicos o coaliciones deberan reunir los siguientes requisitos: |. El nombre del quejoso o denunciante, con firma autégrafa o huella
digital; Il. El domicilio para oir y recibir notificaciones; Ill. Los documentos que sean necesarios para acreditar la personeria; IV. La narracion
expresay clara de los hechos en que se basa la denuncia; V. Las pruebas que ofrece y exhibe, de contar con ellas o, en su caso, mencionar
las que habran de requerirse, por no tener posibilidad de recabarlas; y VI. En su caso, las medidas cautelares que se soliciten.
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evento consistia en entregar bancas y playeras con un estampado de un simbolo

religioso.

6. EXCEPCIONES Y DEFENSAS.

6.1. C. Rubén Curiel Curiel.

» Que las visitas realizadas a las capillas e iglesias catdlicas del municipio las
ha hecho desligando la parte politica de la religiosa.

» Que en las fotografias que se muestran no existe propaganda politica para
votar de forma expresa.

» La entrega de playeras y bancas no tiene fin de lucro.

» Que en la publicacion se sefiala que apoyara a las comunidades religiosas
(no especificando la religiébn catdlica como Unica) es porque se tiene un interés

en la formacién moral de la ciudadania.

7. PRUEBAS.

7.1.Pruebas ofrecidas por los denunciantes.
En los escritos respectivos, los denunciantes ofrecieron las siguientes pruebas:

7.1.1. Constancia que acredita su personalidad como representante del PAN.
7.1.2. Unidades de almacenamiento CDR.
7.1.3. Presuncion legal y humana.

7.1.4. Instrumental de actuaciones.

7.2. Pruebas ofrecidas por el denunciado.

El C. Rubén Curiel Curiel no aporté pruebas a la audiencia que comparecio.

7.2.Pruebas recabadas por el IETAM.
7.2.1. Actas Circunstanciadas OE/540/2021, OE/552/2021 y OE/566/2921,
emitidas por la Oficialia Electoral, con objeto de dar fe de dos dispositivos de

almacenamiento CDR, asi como una liga electronica.

Acta Circunstanciada OE/540/2021.



HECHOS:

--- Siendo las trece horas con veinticinco minutos del dia en que se actla, constituido en la oficina que ocupa

la Oficialia Electoral del Instituto Electoral de Tamaulipas, con domicilio en zona centro, calle Morelos

namero 525, de esta Ciudad Capital, ante la presencia de un ordenador marca “DELL, OptiPlex 70507,

procedi conforme al oficio de peticion, a verificar el contenido del dispositivo de almacenamiento (CD-R),
Verbatim, con las leyendas FOTOS JPG, CAPTURA DE PANTALLA, DENUNCIA, URL, ingresandolo en el
lector del equipo ya descrito, encontrdndome con diversos archivos, los cuales se muestra en la siguiente

imagen:

Unidad de DVD RW (D:) 09 may. aaaa
idad

X i 0% Nuevo elemento = | 4 Abrir FH setec
]

¥ | Facil acceso ~ Modificar Mo s
—opiar Eliminar Cambiar Nueva Propiedades
a - nombre  carpeta =

£ Historial 7 inver

Organizar Nuevo Abrir Se
9 may. aaaa

b MNembre Fecha de modificacién Tipo

FOTOS
| CAPTURA
71 DENUNCIA PRI ok
7 https
Unidad de CD - Acceso directo

--- Enseguida, procedi a verificar el contenido de la carpeta denominada “fotos” encontrando en ella veinte

(20), imagenes como se muestran en la siguiente imagen:

Nombre Fecha de modificacién

] IMG-20210506-WA0003
|&] FB_IMG_1620333824155
&| FB_IMG_1620333712075
] FB_IMG_1620333704974
| FB_IMG_1620333605027
&| FB_IMG_1620333680811
|&] FB_IMG_1620333675208
&| FB_IMG_1620333669257
| FB_IMG_1620333662953
[&] FB_IMG_1620333654931
|&] FB_IMG_1620333645694
=] FB_IMG_1620333627951
&| FB_IMG_1620333618600
| FB_IMG_1620333611314
|&] FB_IMG_1620333592871
| FB_IMG_1620333582836
&| FB_IMG_1620333573783
| FB_IMG_1620333564906
| FB_IMG_1620333558816
| FB_IMG_1620333551997




--- Imagenes las cuales se tratan de lo siguiente: En una de las imagenes se trata de una impresién de
pantalla de la aplicacién Facebook en la que aparece un usuario de nombre “Rubén Curiel” donde se lee el
texto: Una de mis propuestas es apoyar siempre a las comunidades religiosas de nuestro municipio, seguido
de #Propuestas REALES jVamos Juntos!.

--- En dicha carpeta se muestran diecinueve imagenes mas en las que en la mayoria de ellas se muestra a
un hombre cabello negro que viste camisa roja y pantalén de mezclilla, donde se muestra otra camisa del
mismo color con una figura de un personaje y una vaca, donde a su vez se muestra un inmueble similar a
una iglesia y bancas.

--- Agrego a continuacion impresion de pantalla de las imagenes descritas.

FRLIMG_ 1620333558816

FRLBAG_120H106TII00N FESAG_MAIENBSE0NT 1

e

. 3 |

FBIMG_1620333704974 FBIMG_1620333112075 F8IMG_ 1620333824155 G- 20210505-WADOD3

--- Posteriormente, accedi a laimagen denominada captura, la cual se trata de la misma imagen descrita en
el punto anterior de este instrumento referente a una impresién de pantalla de la aplicacion Facebook en la
gue aparece un usuario de nombre “Rubén Curiel” donde se lee el texto: Una de mis propuestas es apoyar
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siempre a las comunidades religiosas de nuestro municipio, seguido de #Propuestas REALES jVamos
Juntos!.

--- En cuanto al archivo de nombre “DENUNCIA PRI ok” se trata de un archivo en formato Word mismo que
reproduzco y agrego como anexo 1 en el presente instrumento.

--- En cuanto al archivo denominado “https” en él se localiza la liga electrénica siguiente:
https://www.facebook.com/807150059418417/posts/2341540242646050/.

--- Siendo todo lo que se aprecia en el CDR.

Acta Circunstanciada OE/552/2021.

HECHOS:

--- Siendo las trece horas del dia en que se actla, constituido en la oficina que ocupa la Oficialia Electoral
del Instituto Electoral de Tamaulipas, con domicilio en zona centro, calle Morelos nimero 525, de esta
Ciudad Capital, ante la presencia de un ordenador marca “DELL, OptiPlex 7050”, procedi conforme al oficio
de peticion, a verificar el contenido del dispositivo de almacenamiento (CD-R), Verbatim, con las leyendas
“Pruebas Denuncia Rubén Curiel”, ingresandolo en el lector del equipo ya descrito, encontrdndome con

diecisiete archivos, tal como se muestra en la siguiente imagen:

* Archivos actualmente en el disco (17)
& WhatsApp Image 2021-05-13 at 5.59.11 P...
& WhatsApp Image 2021-05-13 at 5.59.11 P...
&) WhatsApp Image 2021-05-13 2t 5.58.11 P...

2021-05-13 at 5.59.11 PM

2021-05-13 at 5.59.12 P...

&) WhatsApp Image 2021-05-13 at 5.55.12 P...

& WhatsApp Image 2021-05-13 at 5.59.12 P...

& WhatsApp Image 2021-05-13 at 5.59.12PM

s| WhatsApp Image 2021-05-13 at 5.58.13 P...

&) WhatsApp Image 2021-05-13 ot 5.50.13 P...

& WhatsApp Image 2021-05-13 at 5.55.13 P...

&) WhatsApp Image 2021-05-13 2t 5.59.13 P...

&) WhatsApp Image 2021-05-13 at 5.59.13 PM

&| WhatsApp Image 2021-05-13 at 5.55.14 P..

& Whatsipp Image 2021-05-13 at 5.59.14 P...

&) WhatsApp Image 2021-05-13 2t 5.58.14 ...

WhatsApp Image 2021-05-13 at 5.59.14 PM

LJ

--- Enseguida, procedi a verificar el contenido de dichos archivos referente a imagenes en las cuales se
muestra como marca de agua la leyenda en letras blancas “LA FUERZA DEL TRABAJO” seguido del
emblema en colores verde, blanco y rijo con letras negras “PRI”, encontrandome que en la mayoria de ellas
se advierte la presencia de un hombre cabello negro que viste camisa roja y pantaléon de mezclilla, quien
con su mano sostiene mostrando una playera del mismo color, con una figura de un personaje y una vaca
de color blanco, donde a su vez se muestra un inmueble similar a una iglesia y bancas.

--- Agrego a continuacién impresion de pantalla de las imagenes descritas.
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e
WhatsApp Image 2021-05-13 st $59.12PM (1)

WhatsApp Image 2021-05-13 at 5.59.12PM (2)

. ¥

Teaeh
I\ 10 % |

.i.l-#

l'lt‘g]

Wihatsapp Image 2021-05:13 at 5.5.12PM ()

WhatsApp Image 2021-05-13 at 5.59.12 PM
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WhatsApp Image 2021-05-13 at 5.59.14 pm ~— Siendo todo lo que se aprecia en el CD-R.

Acta Circunstanciada OE/566/2021.

HECHOS:

--- Siendo las doce horas con veintinueve minutos del dia en que se actla, constituido en la oficina que
ocupa la Oficialia Electoral del Instituto Electoral de Tamaulipas, con domicilio en zona centro, calle Morelos
ndamero 525, de esta Ciudad Capital, mediante un ordenador marca “DELL, OptiPlex 7050", procedi
conforme al oficio de peticion a verificar por medio del navegador “Google Chrome” la siguiente liga
electrénica https://www.facebook.com/807150059418417/posts/2341540242646050/, insertando la misma
en la barra que se sitGa en la parte superior de la pagina principal como se muestra en la siguiente imagen:

| O et e e s e o Bonebaah S et s BTV T 1L R

-]
i o
o

--- Al dar doble clic en el hipervinculo, este me direcciona a la red social Facebook, a una publicacion
realizada por el usuario “Ruben Curiel” del dia 06 de mayo a las 12:39, en la cual se aprecia el siguiente
texto: “Una de mis propuestas es siempre apoyar a las *comunidades religiosas de nuestro municipio.
#PropuestasREALES jVamos Juntos! #VamosPRI (Fotos de archivo)”, misma publicacién que es
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acompafada por diversas fotografias en las cuales en todas se advierte la presencia de una persona de
género masculino, de tez morena, cabello obscuro, quien viste de camisa roja; mismo que se encuentra
posando con un grupo de personas a las afueras de lo que se presume es un templo religioso, lugar en el
gue se encuentran bancas. A su vez, dicha persona porta en su mano una playera de color rojo con una
figura de contorno blanco en ella; en la parte inferior de las imagenes se encuentra la siguiente leyenda “LA
FUERZA DEL TRABAJO” seguida por la insignia “PRI".

--- Dicha publicacién cuenta con 405 reacciones, 37 comentarios y fue compartida en 107 ocasiones; de lo
anterior agrego las siguientes impresiones de pantalla a continuacion:

Ruben Curel
S de mayo s s 1230 O

Una de mes propuestas es siempre apoyar a las "comunidades religiosas de
o

EALES jVamos Junios! e
FVamosPR

(Fotos de archivo

8. CLASIFICACION Y VALORACION DE PRUEBAS.

8.1. Documentales publicas.

8.1.1. Actas Circunstanciadas OE/540/2021, OE/552/2021 y OE/566/2021,
emitidas por la Oficialia Electoral, ambas con objeto de dar fe de dos dispositivos

de almacenamiento CDR, asi como una liga electronica.

Dichas pruebas se consideran documentales publicas en términos del articulo 20,
fraccion 1V, de la Ley de Medios, de aplicacion supletoria en términos del articulo
298 de la Ley Electoral, y se le otorga valor probatorio pleno, en términos del
articulo 323 de la citada Ley Electoral.
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Asimismo, de conformidad con el articulo 96 de la Ley Electoral, la cual establece

la Oficialia Electoral contara con fe publica.

8.2. Instrumental de actuaciones.

En términos del articulo 28 de la Ley de Medios, de aplicacion supletoria en
términos del articulo 298 de la Ley Electoral, sélo haran prueba plena cuando a
juicio del 6rgano que resuelve y de los demas elementos que obren en el
expediente, las afirmaciones de las partes, la verdad conocida y el recto raciocinio
de la relacion que guardan entre si, generen conviccion sobre la veracidad de los

hechos afirmados.

8.3. Presunciones legales y humanas.

En términos del articulo 28 de la Ley de Medios, de aplicacion supletoria en
términos del articulo 298 de la Ley Electoral, sélo haran prueba plena cuando a
juicio del 6rgano que resuelve y de los demas elementos que obren en el
expediente, las afirmaciones de las partes, la verdad conocida y el recto raciocinio
de la relacion que guardan entre si, generen conviccion sobre la veracidad de los

hechos afirmados.

9. HECHOS ACREDITADOS Y VALORACION CONJUNTA DE LAS PRUEBAS.

9.1. Se acredita que el C. Rubén Curiel Curiel, se postulé como candidato a

Presidente Municipal de Abasolo, Tamaulipas.

Lo anterior se invoca como hecho notorio por ser esta autoridad quien aprob¢ el
registro correspondiente, por lo que en términos del articulo 317 de la Ley

Electoral no es objeto de prueba.

9.2. Se acredita el contenido de las unidades de almacenamiento CDR.
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Lo anterior, de conformidad con lo asentado en las Actas Circunstanciadas
OE/540/2021 y OE/552/2021, emitidas por la Oficialia Electoral, ambas con
objeto de dar fe de un dispositivo de almacenamiento CDR.

Dichas pruebas se consideran documentales publicas en términos del articulo 20,
fraccion IV, de la Ley de Medios, de aplicacion supletoria en términos del articulo
298 de la Ley Electoral, y se le otorga valor probatorio pleno, en términos del

articulo 323 de la citada Ley Electoral.

Asimismo, de conformidad con el articulo 96 de la Ley Electoral, la cual establece
la Oficialia Electoral contara con fe publica.

9.3. Se acredita que el perfil https://www.facebook.com/RubenCurielC

pertenece al denunciado.

De acuerdo a lo asentado en el Acta OE/566/2021, emitida por la Oficialia
Electoral, el perfil de la red social Facebook pertenece a una persona de nombre

“Ruben Curiel”.

En ese contexto, la Oficialia Electoral dio cuenta que, en las publicaciones de ese
perfil de la mencionada red social, se realizan expresiones que hacen alusion a

una publicacién de propuesta asi como del PRI.

De igual modo, se advierte un video en el que aparece una persona con
caracteristicas fisondmicas similares a las de la persona que aparece en la

fotografia de perfil de dicha cuenta de la red social.

Por lo tanto, es de considerarse el contenido de la Tesis 1.30.C.35 K (10a.),
emitida por el Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, en
la cual se considero que el contenido de una pagina de Internet que refleja hechos

propios de una de las partes en cualquier juicio puede ser tomado como prueba
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plena, a menos que haya una en contrario de que no fue creada por orden del
interesado, ya que se le reputara autor y podra perjudicarle lo que ofrezca en sus

términos.

Adicionalmente, también debe considerarse, cambiando lo que haya que
cambiar, la Tesis de la Sala Superior XXXVI11/2004, en la cual se establece que a
partir de un hecho secundario es posible extraer inferencias y elementos de
confirmacién de la hipoétesis del hecho principal, a través de un paso légico que
va del hecho probado al hecho principal, y que puede llegar, inclusive, a
conformar una prueba plena, al obtenerse a través de inferencias o deducciones
de los hechos secundarios, en donde el nexo causal (en el caso de los indicios)
o el nexo de efecto (en el caso de presunciones) entre el hecho conocido y el
desconocido deriva de las circunstancias en que se produzca el primero y sirvan

para inferir o deducir el segundo.

De igual forma, se toma en consideracion la Tesis LXXXII/2016, emitida por la
Sala Superior, en la que se concluye que para que las autoridades electorales
descarten la responsabilidad de una persona por la difusién de propaganda que
pudiera resultar contraventora de la normativa electoral resulta insuficiente la
negativa de los denunciados de ser los responsables de la informacién alojada
en sitios de internet, pues, para ello es necesario que se acredite mediante
elementos objetivos que se realizaron actos tendentes a evitar que se siguiera
exhibiendo la propaganda denunciada en la plataforma de interneto la
informacion atinente a su persona, que se empleara -sin su autorizacion- su
nombre e imagen, o bien que el responsable de la pagina de internet es una

persona diversa a aquella a quien se atribuye su pertenencia.

Lo anterior, toda vez que las reglas de la l6gica y las maximas de la experiencia

indican que si se advierte o conoce de la existencia de algun instrumento en el
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cual se emplee su imagen, o bien, que se difunda informacién a su nombre sin
su consentimiento, lo ordinario es que implemente actos idoneos y eficaces para
evitar, de manera real y objetiva, que la difusion de la propaganda continue,

cuando pudiera vulnerar lo dispuesto en la normativa electoral.

Finalmente, se toma en consideracién que en su escrito de contestacion, el
denunciado no realizé manifestacién alguna en el sentido de deslindarse de la

cuenta de la red social en comento.

10. DECISION.

10.1. Es existente la infraccién atribuida al C. Rubén Curiel Curiel, por la
comision de actos que atentan contra el principio de laicidad y separacion
Estado-Iglesia.

10.1.1. Justificacion.
10.1.1.1. Marco Normativo.

Constitucion Federal.

Articulo 130. El principio historico de la separacion del Estado y las iglesias
orienta las normas contenidas en el presente articulo. Las iglesias y demas
agrupaciones religiosas se sujetaran a la ley.

Corresponde exclusivamente al Congreso de la Unién legislar en materia de culto
publico y de iglesias y agrupaciones religiosas. La ley reglamentaria respectiva,
gue sera de orden publico, desarrollara y concretara las disposiciones siguientes:
(...)

d) En los términos de la ley reglamentaria, los ministros de cultos no podran
desempeniar cargos publicos. Como ciudadanos tendran derecho a votar, pero
no a ser votados. Quienes hubieren dejado de ser ministros de cultos con la

anticipacion y en la forma que establezca la ley, podran ser votados.
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e) Los ministros no podran asociarse con fines politicos ni realizar proselitismo a
favor o en contra de candidato, partido o asociaciéon politica alguna. Tampoco
podran en reunién publica, en actos del culto o de propaganda religiosa, ni en
publicaciones de caracter religioso, oponerse a las leyes del pais o0 a sus
instituciones, ni agraviar, de cualquier forma, los simbolos patrios.

Queda estrictamente prohibida la formacion de toda clase de agrupaciones
politicas cuyo titulo tenga alguna palabra o indicacion cualquiera que la relacione
con alguna confesion religiosa. No podran celebrarse en los templos reuniones

de caracter politico.

Jurisprudencia 39/2010.

PROPAGANDA RELIGIOSA CON FINES ELECTORALES. ESTA PROHIBIDA
POR LA LEGISLACION.- De la interpretacion sistematica de los articulos 6.°, 24,
41, parrafo segundo, base Il, y 130, de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos y 38, parrafo 1, incisos a) y q), del Cddigo Federal de
Instituciones y Procedimientos Electorales, se concluye que el uso de
propaganda electoral que contenga simbolos religiosos esta prohibido, dado el
principio historico de separacion entre Iglesias y el Estado. Por tanto, debido a su
especial naturaleza y considerando la influencia que tienen los simbolos
religiosos en la sociedad, los actores involucrados en los procesos electorales se
deben de abstener de utilizarlos, para que los ciudadanos participen de manera

racional y libre en las elecciones.

Tesis XXIV/2019

SIMBOLOS RELIGIOSOS. SU INCLUSION EN LA PROPAGANDA DE LOS
ASPIRANTES A CANDIDATURAS INDEPENDIENTES VIOLA EL PRINCIPIO
CONSTITUCIONAL DE LAICIDAD.- De lo previsto en los articulos 24, 40, 116,
fraccion 1V, y 130 de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
se puede advertir que el principio de laicidad, entre otras finalidades, tiene por

objeto que los actores politicos se abstengan de usar en su propaganda electoral
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simbolos, expresiones, alusiones y fundamentaciones de cardcter religioso, o
bien, que se utilicen los actos publicos de expresién de libertad religiosa con fines
politicos; ello en virtud de que la finalidad perseguida con el principio de laicidad
en el marco de un proceso comicial, es conseguir que el elector participe en
politica de manera racional y libre, para que decida su voto con base en las
propuestas y plataformas electorales y no a través de persuasiones religiosas.
Por ello, dicho principio constitucional permea con intensidad especial en los
procesos electorales y, principalmente, en los actos que dirijan a la ciudadania
quienes pretendan acceder a un cargo de eleccidén popular, con independencia
de la calidad que ostenten, o la etapa en que se encuentre la eleccion, como es
el caso de las reuniones en las que los aspirantes a candidaturas independientes

buscan el apoyo de la ciudadania, para conseguir su candidatura definitiva.

Tesis XLVI/2004

SIMBOLOS RELIGIOSOS. SU INCLUSION EN LA PROPAGANDA DE LOS
PARTIDOS POLITICOS CONSTITUYE UNA VIOLACION GRAVE A
DISPOSICIONES JURIDICAS DE ORDEN E INTERES PUBLICO
(LEGISLACION DEL ESTADO DE MEXICO Y SIMILARES).- La obligacién de
los partidos politicos de abstenerse de utilizar simbolos religiosos en su
propaganda, esta prevista expresamente en el articulo 52, fraccién XIX, del
Caodigo Electoral del Estado de México, asi como en el articulo 38, parrafo 1,
inciso q), del Codigo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales,
(cuando se trata de partidos politicos nacionales), y su incumplimiento constituye
una infraccion de caracter grave, pues se contravienen tales disposiciones que
son de orden e interés publico, conforme a los preceptos 1, parrafo primero, del
codigo local y 1, péarrafo 1, del cédigo federal citados. Esta obligacién se advierte
también en los deberes impuestos a los partidos politicos en los articulos 25,
parrafo 1, incisos a) y ¢), y 27, parrafo 1, inciso a) del codigo federal de referencia,

al preverse que los partidos politicos deberan formular una declaracion de
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principios y unos estatutos que contendran, la primera, las obligaciones de
observar la Constitucién federal, respetar las leyes e instituciones que de ella
emanen, no solicitar o, en su caso, rechazar toda clase de apoyo econémico,
politico o propagandistico proveniente de ministros de los cultos de cualquier
religibn o secta, asi como de las asociaciones y organizaciones religiosas o
iglesias; y los segundos la denominacion, el emblemay color o colores del partido
politico, los cuales estaran exentos de alusiones religiosas o raciales. Con estas
disposiciones se busca que las actividades de los partidos politicos, como la
realizacion de propaganda electoral, no se vean influidas por cuestiones
religiosas. La calificacion de grave que se da al incumplimiento de dicha
obligaciéon, ademas, encuentra sustento en el articulo 130 de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, que regula las relaciones entre el
Estado y las iglesias, conforme al cual se evidencia la necesidad de preservar la
separacion absoluta entre ellos, a efecto de impedir que fuerza politica alguna
pueda coaccionar moral o espiritualmente a los ciudadanos, para que se afilien o
voten por ella, y de garantizar la libertad de conciencia de los participantes en el
proceso electoral, que debe mantenerse libre de elementos religiosos, finalidades
gue no se lograrian si se permitiera a un partido politico utilizar simbolos
religiosos en su propaganda electoral, pues con ello evidentemente se afectaria
la libertad de conciencia de los votantes, y con ello, las cualidades del voto en la

renovacion y eleccion de los 6rganos del Estado.

10.1.1.2. Caso concreto.
Conforme al articulo 130 de la Constitucion Federal el principio histoérico de la
separacion del Estado y las iglesias es el criterio orientador contenido en el propio

articulo.

De acuerdo a la doctrina, los valores tutelados por los principios constitucionales

no podrian tener realizacion plena, si en la actividad juridica cotidiana se
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permitiera a los operadores juridicos ordinarios que al momento de concretizar el
sistema juridico, se apartasen siquiera en un solo grado de la direccion que han

determinado dichos mandatos fundamentales®.

Al respecto, la Sala Superior en la sentencia recaida en los expedientes SUP-
REC-1092/2015 y SUP-JDC-1095/2015, acumulados, determiné que los actos
que se lleven a cabo en el contexto de un procedimiento electoral, se deben
ajustar a lo previsto en las normas constitucionales y legales en materia electoral,
por lo que, evidentemente, se deben respetar las restricciones establecidas en
ellas. Asi, se debe garantizar el principio de laicidad, dado que es una de las
condiciones indispensable de la democracia.

Asi las cosas, existe una disposicién constitucional expresa que establece la
separacion entre el Estado y las organizaciones religiosas, asi como la
prohibicion expresa hacia las autoridades de intervenir en la vida interna de las

asociaciones religiosas.

En el presente caso, se denuncia la publicacion en la red social Facebook

siguiente:

4 Estado constitucional, derechos humanos, justicia y vida universitaria. Estudios en homenaje a Jorge Carpizo. Estado
constitucional, tomo IV, volumen 2. Carbonell Sanchez Miguel, Fix Fierro, Héctor, Valadés, Diego. Coordinadores.
https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv/detalle-libro/3845-estado-constitucional-derechos-humanos-justicia-y-vida-
universitaria-estudios-en-homenaje-a-jorge-carpizo-estado-constitucional-tomo-iv-volumen-2
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Ruben Curiel
Sdemaycalas 1230- O

Una de mis propuestas es siempre apoyar a las “comunidades religiosas de
nuestro municipio

#PropuestasREALES jVamos Juntos! g

#VamosPRI e

(Fotos de archivo)

OS 405 37 comentanos 107 veces compartida

£ Compartir

Si bien es cierto que en los escritos de denuncia se refiere que el denunciado
regald diversos bienes como bancas o playeras, en autos no obra elemento

alguno que acredite que se haya desplegado dicha conducta.

No obstante, en la especie se advierte una expresion contenida en la publicacion

denunciada, en los términos siguientes:

“Una de mis propuestas es siempre apoyar a las comunidades religiosas de

nuestro municipio”.
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De conformidad con lo expuesto por la Oficialia Electoral, se desprende que la
publicacion se emiti6 en fecha seis de mayo, es decir, dentro de periodo de
campafia, de modo que el denunciado ya tenia la calidad de candidato al cargo
de Presidente Municipal de Abasolo, Tamaulipas, de modo que atendiendo al
contexto, se advierte que las propuestas que formula se hacen en el marco del
proceso electoral local en curso, en particular, en el de renovacion de integrantes

del Ayuntamiento del referido municipio.

Aunado a lo anterior se advierte que a las fotografias que integran la publicacion
se les adicion6 el emblema del PRI, con lo cual se evidencia que la publicacion
consiste en propaganda politico electoral.

Por otro lado, se advierte que la referencia a las comunidades religiosas no es
circunstancial ni deriva de alguna tradicion arraigada en la comunidad, sino que
se advierte la intencion de vincular las propuestas de gobierno con cuestiones

religiosas.

En efecto, en su escrito de contestacion, acepta el contenido de la publicacion,
asi como su autoria, ademas de precisar que si sefalé que apoyara a las

comunidades religiosas, es porque le interesa la formacion moral de su pueblo.

En relacién con lo mencionado en el parrafo que antecede, es de considerarse lo
expuesto en el voto concurrente emitido en la resolucion SUP-JRC-276/2017, en
el sentido de que debe advertirse el &nimo de influenciar o adoctrinar a los
ciudadanos, en este caso, el propio denunciado acepto que tiene la intencidon de
vincular a las comunidades religiosas con temas de adoctrinamiento de caracter

moral.
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Asimismo, SUP-RAP-320/20095, en el sentido de que debe considerarse si el
simbolo religioso se utiliza de forma primordial en el contexto discursivo o visual
0 en todo caso, se utiliza de forma circunstancial para ilustrar un discurso
religiosamente neutral, en el presente caso, se advierte que la expresion no es
accesoria, sino que ocupa la centralidad del discurso, ya que se refiere

exclusivamente a que su propuesta es apoyar a las comunidades religiosas.

Conforme a la Jurisprudencia 39/2010, asi como a las Tesis XXIV/2019 y
XLVI1/2004, todas de la Sala Superior, los candidatos tienen las prohibiciones

siguientes:

a) Utilizar simbolos en su propaganda electoral simbolos, expresiones, alusiones
y fundamentaciones de caracter religioso.

b) Utilizar los actos publicos de expresién de libertad religiosa con fines politicos.
c) No solicitar, o en su caso, rechazar toda clase de apoyo econémico, politico o
propagandistico proveniente de ministros de los cultos de cualquier religion o

secta, asi como de las asociaciones y organizaciones religiosas o iglesias.

En el presente caso, se advierte que el denunciado emite expresiones mediante
las cuales vincula sus propuestas de camparfa con cuestiones religiosas, toda
vez que sefiala expresamente que su propuesta es apoyarlas, transgrediendo el
principio de separacion entre el Estado y las Iglesias, lo cual es contrario a la

norma constitucional.

Por lo tanto, se concluye que el denunciado vulnero el principio de laicidad.

10.2. Es inexistente la infraccion atribuida al PRI, consistente en culpa in
vigilando.

10.2.1. Justificacion.
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10.2.1.1. Marco normativo.

Ley General de Partidos Politicos.

Articulo 25.

1. Son obligaciones de los partidos politicos:

a) Conducir sus actividades dentro de los cauces legales y ajustar su conducta y
la de sus militantes a los principios del Estado democratico, respetando la libre
participacion politica de los demas partidos politicos y los derechos de los

ciudadanos;

Sala Superior.

Jurisprudencia 17/2010.

RESPONSABILIDAD DE LOS PARTIDOS POLITICOS POR ACTOS DE
TERCEROS. CONDICIONES QUE DEBEN CUMPLIR PARA
DESLINDARSE.- De la interpretacién sistematica y funcional de los articulos 38,
parrafo 1, inciso a); 49, parrafo 4; 341, parrafo 1, incisos d) e i); 342, parrafo 1,
inciso a); 345, parrafo 1, inciso b), y 350, parrafo 1, inciso b), del Codigo Federal
de Instituciones y Procedimientos Electorales, se desprende que los partidos
politicos, como garantes del orden juridico, pueden deslindarse de
responsabilidad respecto de actos de terceros que se estimen infractores de la
ley, cuando las medidas o acciones que adopten cumplan las condiciones
siguientes: a) Eficacia: cuando su implementacion produzca el cese de la
conducta infractora o genere la posibilidad cierta de que la autoridad competente
conozca el hecho para investigar y resolver sobre la licitud o ilicitud de la conducta
denunciada; b) Idoneidad: que resulte adecuada y apropiada para ese fin; c)
Juridicidad: en tanto se realicen acciones permitidas en la ley y que las
autoridades electorales puedan actuar en el ambito de su competencia; d)
Oportunidad: si la actuacion es inmediata al desarrollo de los hechos que se
consideren ilicitos, y e) Razonabilidad: si la accion implementada es la que de

manera ordinaria se podria exigir a los partidos politicos.
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10.2.1.2. Caso concreto.

En el presente caso, se considera que es inexistente la infraccién atribuida al PRI
atendiendo al inciso e) de la Jurisprudencia 17/2010, en el que se establece que
las acciones que se les puedan exigir a los partidos politicos debe ser razonable

y proporcional.

Al respecto, es de sefialarse que en el expediente no obra medio de prueba
alguna que acredite que el PRI haya tenido conocimiento de la conducta

desplegada por el candidato denunciado.

En la sentencia recaida al expediente SUP-RAP-176/2010, la Sala Superior ha
establecido que es necesario que la autoridad, para determinar el incumplimiento
de ese deber de garante, valore las circunstancias objetivas y subjetivas del caso,
a fin de concluir que el partido politico esta en posibilidad real, esto es razonable,
material y juridicamente, para tomar las medidas de prevencion o, en su caso, de
deslinde que se consideren necesarias, esto es, si de manera ordinaria se puede
exigir a los partidos esa prevencion o deslinde por existir las condiciones para
garantizar el conocimiento del hecho por parte del partido politico.

Lo anterior, debido a que la posicion de garante no opera igual en todos las
infracciones respecto de todos los sujetos cuyas conductas puedan ser
imputables a un partido, pues no es igual el control que puede ejercerse respecto
de la dirigencia y militancia partidista, que se rigen por las normas estatutarias,
que respecto de simpatizantes o terceros que no necesariamente se encuentran
vinculados por los estatutos, sino solo por la constitucion y la legislacion ordinaria,
0 que estando vinculados a un partido, como en el caso de los candidatos,
participan activamente en el debate publico previo a la contienda electoral, por lo
que su actividad se incrementay, en principio, podria ser desproporcionado exigir
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a los partidos un control preventivo estricto o efectivo sobre cada una de sus

manifestaciones publicas espontaneas.

De ahi que, por regla general, en casos de manifestaciones o declaraciones
espontaneas, sélo sea exigible una accion de deslinde, no de prevencion, para
reducir o reparar el resultado lesivo del ordenamiento por la conducta de sus
candidatos, simpatizantes o terceros en atencion al control general que los

partidos pueden tener sobre ellos.

En la especie, no existe un elemento de prueba mediante el cual se acredite
fehacientemente que los institutos politicos denunciados hayan tenido

conocimiento de la conducta desplegada por la candidata denunciada.

En efecto, la exigencia hacia los partidos politicos debe ser razonable, es decir,
atendiendo a la posibilidad real de ejercer su deber garante, de modo que es
excesivo pretender que tengan conocimiento de las conductas que desplieguen
sus candidatos, con mayor razon, si se trata de una conducta realizada a través

de un perfil personal de la red social Facebook.

En razén de lo anterior, se concluye que no es razonable exigir al PRI, que cumpla
su deber garante respecto de hechos sobre los cuales no se acredita que haya

tenido conocimiento.

De ahi que se considera que no se actualiza la figura juridica consistente en culpa

in vigilando atribuida al PRI.

10. INDIVIDUALIZACION DE LA SANCION.

En términos del Articulo 310, de la Ley de Medios, las infracciones seran

sancionadas conforme a lo siguiente:
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Il. Respecto de las personas aspirantes, precandidatas o candidatas a cargos de
eleccion popular:

a) Con apercibimiento;

b) Con amonestacion publica;

c) Con multa de hasta cinco mil veces el valor diario de la Unidad de Medida y
Actualizacién; y

d) Con la pérdida del derecho del precandidato infractor a ser registrado como
candidato o, en su caso, si ya esta hecho el registro, con la cancelacion del

mismo.

Cuando las infracciones cometidas por aspirantes o precandidatos a cargos de
eleccion popular, sean imputables exclusivamente a aquéllos, no procedera
sancién alguna en contra del partido politico o coalicién de que se trate, pudiendo

éste sustituir, en su caso, al candidato;

Asimismo, de conformidad con el articulo 311, de la Ley Electoral, una vez
acreditada la existencia de una infraccion y su imputacion, la autoridad electoral
debera tomar en cuenta las circunstancias que rodean la contravencion de la

norma administrativa, entre otras, las siguientes:

I. La gravedad de la responsabilidad en que se incurra y la conveniencia de
suprimir practicas que infrinjan, en cualquier forma, las disposiciones de esta Ley,
en atencion al bien juridico tutelado, o las que se dicten con base en él;

Il. Las circunstancias de modo, tiempo y lugar de la infraccién;

[ll. Las condiciones socioeconomicas del infractor;

IV. Las condiciones externas y los medios de ejecucion;

V. La reincidencia en el incumplimiento de obligaciones; y

VI. En su caso, el monto del beneficio, lucro, dafio o perjuicio derivado del

incumplimiento de obligaciones.
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a) Calificacién de la falta.
Gravedad de la responsabilidad: Se estima que la conducta es grave,
atendiendo al bien juridico tutelado, es decir, el principio de laicidad, esto, de

conformidad con la Tesis XLVI/2004 emitida por la Sala Superior.

En ese sentido, no obstante que el bien juridico tutelado es relevante para la
equidad de la contienda politica, al no obrar en el expediente dato de prueba que
demuestre el grado de afectacion a dicho principio, no se esta en condiciones de
graduar la infraccién con una gravedad mayor.

b) Individualizacion de la sancion.

Respecto a las circunstancias de tiempo, modo y lugar, se considera lo siguiente:
Modo: Lairregularidad consistio en la participacion del denunciado en su caracter
de candidato al cargo de Presidente Municipal de Abasolo, Tamaulipas, sefiald
gue una de sus propuestas es apoyar a las comunidades religiosas del municipio.
Tiempo: La temporalidad ocurrié durante la etapa de campafia.

Lugar: Municipio de Abasolo, Tamaulipas.

Condiciones socioecondémicas del infractor: No se tienen elementos para
acreditar la condicion socioeconémica del denunciado.

Condiciones externas y medios de ejecucion: La conducta se realiz6 por
medio de su perfil de la red social Facebook.

Reincidencia: De conformidad con el articulo 311, de la Ley Electoral, Se
considerara reincidente al infractor que habiendo sido declarado responsable del
incumplimiento de alguna de las obligaciones a que se refiere la presente Ley
incurra nuevamente en la misma conducta infractora al presente ordenamiento
legal, en ese sentido, no obra constancia alguna que acredite que el denunciado
haya sido previamente sancionado por la infraccion consistente en transgresion

al principio de neutralidad.
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Intencionalidad: Se considera dolosa la conducta, toda vez que existio la
intencion de hacer notar que apoyara a las organizaciones religiosas, situaciéon
que reiterd en su escrito de comparecencia.

Lucro o beneficio: No es posible determinar el grado del beneficio obtenido a
partir de la conducta, toda vez que no existen elementos objetivos para
determinar en qué grado se beneficié al denunciado.

Perjuicio. No existen elementos en el expediente para determinar el grado de
afectacion que la expresion emitida por el denunciado causo en la equidad de la
contienda electoral en el municipio de Abasolo, Tamaulipas.

En efecto, si como ya se expuso previamente, al no poder determinarse el
beneficio obtenido por el denunciado, tampoco puede determinarse el grado de

afectacion a la equidad de la contienda.

Por todo lo anterior, se considera que la sancion que debe imponerse es la
consistente en amonestacion publica, toda vez que atendiendo al bien juridico
tutelado no corresponde aplicarle la sancibn minima, consistente en

apercibimiento.

Por otro lado, tampoco corresponde aplicarle la sancidén consistente en multa,
toda vez que no existen elementos objetivos para determinar el grado de
afectacién a la equidad de la contienda en la eleccion municipal de Abasolo,

Tamaulipas.

Finalmente, debe sefalarse que dicha sancién se considera suficiente para
inhibir conductas similares en el futuro por parte de la infractora, toda vez que no
existen antecedentes de que el denunciado se le haya sancionado previamente
por infracciones a la normativa electoral, de ahi que se estime que la sancién es

suficiente y proporcional.

Por todo lo expuesto, se:
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RESUELVE

PRIMERO. Es existente la infraccion atribuida al C. Rubén Curiel Curiel,
consistente en contravencion al principio de laicidad, por lo que se le impone una
sancién consistente en amonestacion publica, que en caso de reincidencias
podria incrementarse, asimismo, se le ordena realizar el retiro de la propaganda
denunciada, otorgandole un plazo de tres dias contados a partir de su
notificacién; prevenido de que en caso de incumplimiento, podria iniciarse un

nuevo procedimiento sancionador por el desacato.

SEGUNDO. Inscribase al C. Rubén Curiel Curiel, en el catalogo de sujetos

sancionados de este instituto.

TERCERO. Es inexistente la infraccion atribuida al PRI, consistente en culpa in

vigilando.

CUARTO. Publiquese la presente resolucion en los estrados y en la pagina de

internet de este Instituto.

Notifiquese como corresponda.

ASI LA APROBARON CON SIETE VOTOS A FAVOR DE LAS CONSEJERAS Y LOS CONSEJEROS ELECTORALES
DEL CONSEJO GENERAL EN SESION No. 49, EXTRAORDINARIA, DE FECHA DE 08 DE JULIO DEL 2021, LIC. JUAN
JOSE GUADALUPE RAMOS CHARRE, MTRA. NOHEMi ARGUELLO SOSA, DRA. MARIA DE LOS ANGELES
QUINTERO RENTERIA, MTRO. OSCAR BECERRA TREJO, LIC. DEBORAH GONZALEZ DIAZ, LIC. ITALIA ARACELY
GARCIA LOPEZ Y MTRO. JERONIMO RIVERA GARCIA, ANTE LA PRESENCIA DE LOS REPRESENTANTES DE LOS
PARTIDOS POLITICOS ASISTENTES, POR LO QUE CON FUNDAMENTO EN EL ARTICULO 112 FRACCION XIV DE
LA LEY ELECTORAL DEL ESTADO DE TAMAULIPAS, EN FE DE VERDAD Y PARA CONSTANCIA LEGAL FIRMAN
EL PRESENTE PROVEIDO EL LIC. JUAN JOSE GUADALUPE RAMOS CHARRE, CONSEJERO PRESIDENTE DEL
IETAM Y EL ING. JUAN DE DIOS ALVAREZ ORTIZ, SECRETARIO EJECUTIVO DEL IETAM. DOY FE.- - - - === - - - - -

LIC. JUAN JOSE GUADALUPE RAMOS CHARRE ING. JUAN DE DIOS ALVAREZ ORTIZ
CONSEJERO PRESIDENTE DEL IETAM SECRETARIO EJECUTIVO DEL IETAM
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